



^ИЗСЬРАЖЇНІГ* 1 
Ч/дгтгошой Мко- 
НУ Ьожібн М-АТіРИ 

, П0МА68СКІЯ. 


Д-Ьна годовому кздашю сі» нерссмд 
кою 5 руб.,—безь персе. 4 руб. 


Виходять три ра*.а вь мї»саць вт, 
вт» г. Кремени,'!'» Волшіскон губерній. 


11Р А В П Т Е Л Ь ОТ В Е і! 11ЬІЯ Р А Є110 Р Я Ж ЕІ її Я 


Укаль ( в. ('инода, (ппг 8-ю по//бр// /889 ?о<)а за л- 6, о мп>- 
рахь кь предупренгденио распрострапен/і штупдпзма и дру¬ 
гих* ерстчческих* лмсеучепхи. 

По указу Его Импегатогскаго Величества, Святійшій 
Нравительствующій Сииод'ь слушали: предложеніе І. Сииодаль- 
наго Оберть-Прокурора, огь ЗО Іюпп сего года за № 3306, 
вг поема» пзгяснено: что по Вьісочайшему новелі вію бьілт> 
внееепг ВТ) Комитегь Министровт> всеподдапиійшій отчегь за 
1888 годі) о состояніи Витебской губерній и на ссзп> отчеті 
по поводу обт>ясненія Витебскаго Губернатора -что при сово- 
*упньіхт, твердьіхт» мірахТ), своеврезіенио. предпрішлтьіхт, ду¬ 
ховними и гражданскими властями, штупдмстская пропаганда 
окоро исчезпетТ) безслідно *, послідопала Вьісочайшая Его 
Императорскаго Величества отмігка: «Пообходимо прпиять всі 
»*рьі кт» .9 то зі у*. При казали: По поводу появленія вт> нікото- 
рьі\т> епархіяхт» штундьі, єпархіальними начальствами, вт> ви- 
дах *ь противодійствія дальпійшену распроетранеиію сего лже- 













ученія, били принимаеми, сі одобренія Святійшаго Синод*, 
нікотория особливий міри, заключаншіяся между прочимі: 
1) ві учреждеиіи ві містахі появленія штундьі церковно- 
приходскихі школі»: 2) вь предписанін православному духо¬ 
венству зараженнихі штундою міствостей вести пастирскія 
собесідованія сг уклонившимися в ь єресь, а также совершать 
ст, подобающею торжественностію богослуженія и требьі я 
3) вт> заміні вь приходахт», зараженньїхт, штундою членові 
причта, неудовлетворительнмхт, по нравственншп, качествамі 
в степенн образованія, липами боліє благонадежними и до¬ 
стойними. За симі Святійшій Синоді,, озабочеіпшй прннятіеяі 
надлежащихт» мірі для противодЬйствія распространенія ерс- 
тическнхі ученій, преподалі в*ь 1388 году, при цнркулярньїхг 
указахт, огь 21 іюля за Зе 11, єпархіальними Гіреосвящен 
ньімт, особьія «Правила обт, усгройетві мнссій и о способі 
дійствій миссіонеровт, я пастирей церкви ПО ОТІІОШеїІІЮ К1 
раскольникані н сектантам! • для всеобщаго руководства в 
повсемістпаго приміненіл по епархіямт,, гді нміются расколь- 
ники и сектанти. Вь сихт» правилах!, православному духовен¬ 
ству предложени гп, исполненію, между прочимі, слідующіе 
способи дійствованія против!, заблуждаюіцихся и для охра- 
ненія православних!» чадт, церкви оті» совращеній вт, єресі 
и расколт»: а) нравственно поиечнтельное и всегда участливое 
отношеніе приходскаго духовенства кт» пастві, постоянно вни- 
мательное и непремінно истовое совершеніе крестиаго зна- 
менія на себі и при преподаваніи другим!, благословенія, 
всегда благоговійнеє и согласное ст, уставомі церкви совер¬ 
шеніе обіцеетвеннаго богослуженія, а также частнихі церков- 
нихт, службі, и домашнихі требі, ст, вразумительнимт, и внят- 
ньімт. чтеніемт» и пініемі церковних!, молитвословіЙ и ст, прн- 
глашеніемт. кт» участію вт, таковихт, пісіюпіпіяхі самихі 
моляшихся; б) открития, проникпутьія духомі пастирской кро- 
тости и растворяе.мьія христіанскою любовію, собесідованія сі 
заблуждаюіцимися и отділившнмися отт» святой церкви о пред¬ 
метах! віри, ііравственности и церковнаго чина; при обстоя- 
тельствахт, же, ділающихі пастирскія собесідованія сг за- 
блуждающпмися невозможньїми или неудобньїми, поучительньга 
бесіди ст, православними прихожаиами, направлепния кг разі* 
яспенію тіхі и неп по истинг святой вірьі, правилі христіав- 
ской жизни, обрядові и таинстві пракославной церкви, ното- 
рия составляюті предметі разномьіслія и лжеученій отділяю- 
щихся оті святой церкви; в) устройство внібогослужебньїх'ь, 
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яазидатольнмхі для простаго народа, бесіді и чтеній, имію- 
щихі предметомі изіяснеіііе истині хрнстіанской вірьі ■ 
правилі правственной жизни, сі присовокупленіемі разсказові 
язі священиой исторін, житій святьіхі н воспоминаемихі цер- 
ковію собитій, каковьія бесіди и чтенія могуті бьіть предна- 
чннаеми, сопровождаемьі и оканчиваемьі общині піпіемі цер- 
ковньїхі молитві и піснопіній присутствуюіцими; г) учрежде- 
ніе, особенно ві містахі зараженньїхі расколомі и гді раз- 
вивается сектантство, церковно-приходекихі школі и школі 
грамотьі, каковьія школи, распространяя ві народі грамотность 
я обучаюіцихся ві нихі дітей ділая боліє способньшн кі 
усвоенію духа православной церкви и кі сознательному уча- 
стію ві церковпомі богослуженіи, чтеній и піній,, иогуті чрезі 
дітей благотворно дійствовать и на ихі родителей, утверждая 
колеблюїцихся ві вірі н располагая чуждьіхі церкви кі 
сближенію сі нею н кі уваженію ея правилі и обьічаеві; 
д) распространеніе ві народі книп, брошюрі и листкові сі 
краткимі, по осиовательннмі раскрмтіемі заблужденій рас- 
кольнвкові и сектантові, сі ясньїмі н вразумнтельньші изло- 
женіемі ученія православной церкви о преднетахі разномнслія 
раскольникові и сектантові сі ученіемі церкви; е) виборі 
священниками нзі средьі прнхожані людей способнихі и рас- 
положеннихі весті: собееідованіа сі раскольниками и сек¬ 
тантами о предметахі нхі разномьіслія сі церковію н содій- 
ствіе таковимі лицамі ві ихі трудах і наставленіими, ука- 
заніами и особенно снабженіемі ихі необходимьши книгами 
и ж) наблюденіе со сторони священноцерковнослужнтелей за 
книгоношами, которие нерідко распрпстраняюті учеше моло¬ 
кані, баптистові, штундистові н другихі сектантові среди 
православнихі н доиесевіе єпархіальному начальству о каж- 
домі случаі распрострапенія атнми линами сочнненій н бро- 
шюрі, противнихі православію, равно мніній, оскорбительнихі 
Для достоипства православной церкви и ея пастьірей. ГІолагая, 
что сій міри, при сердечномі и добросовістномі исполненіи при- 


ходскимі духовенствомі пастирскихі обязаиностей сі несо- 
инінньїмі успіхомі могуті содійствовать укріпленію ві 
народі православной віри н церковности и ослаблені*) суіце- 
ствующихі раскольническихі н еретическихі заблужденій, 
Святійшій Синоді, во исполнеиіе изіясненпой Вьісочайшей 


воли признаеті иеобходнмимі предписать епархіальиммі Пре- 
освященньїмі: а) йміть бдительний и неослабний надзорі за 
лочньїмг исполиеніемі со сторони духовенства означеннихі 
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мїрт> повсюду, гді существует'ь штунда, или какія лпбо радіо- 
налислмческія секти, разгяснпя при семт> духовенству неотлож- 
ную необходимость усугубить ревность кт> утвержденію чаді> 
православиой церкви вт> знаній истинт, святой вірьі н ктг 
огражденію ихі, оті, всяким, л же ученій и указьшая вмісті ст> 
СИМТ, И па тяжесть ОТВІТСТВЄН ПОСТИ ПрЄД 7 > Богомт,, дерковію и 
отечествомі, за нерадініе о духовномт, благі ввіренньїхт, имт, 
Богомт, пастві,; б) назначать вт, приходь!, зараженим© штундою 
или другими вредньши сектами, членові, причта, вт, особен- 
ности же священникові, изт, лицт>, по образоваиію и нрав- 
ствепиьім’ь качествамт, наиболіе еоотвітствуюіцихт, требова- 
иіямі, пастьірскаго и дерковнаго служенія, почему вт, случаі 
появлепія вт, какомт, либо приході послідователей шт ндьі, 
священнодерковнослужители таким, приходові,, оказавшіеся 
неспособньїмн для борьбьі сі, лжеученіемт, или неблагонадеж- 
НЬІМИ В1> ДруГНХ’Ь отиошеиіяхі,, должньї бьіть немедлеипо замі- 
неньї лидами, боліє достойними и полезньши; в) вмінпть ду¬ 
ховенству вт, пепремінную обязапиость о всякомі, случаі по- 
явленія вт» приході какого либо лжеученія безотлагательно 
доносить непосредственіїо имт>, Ііреосвященньїм'ь, минуя благо- 
чинньїхт, и Консисторіи, вт, тіхт, видах'ь, чтобьі по таковьімі, 
донесепіямт» они, ІІреосвящеиньїе, вміли возможность немед- 
лепно ділать соотвітствуюїдія распоряжепія, и г) предложить 
и Секретарями Консисторіи поступать таким, же образомі», 
если во входяїцихт, вт, Консисторіи бумагахі, б.удугь усмо- 
тріньї какія либо указапія на появленіе гді либо ві, єпархій 
проповідникові, лже ученій, ви ушивт» имі, при сені,, чтобьі 
діла сего рода вміли производство вт, одномт, місті, по не- 
посредственному ихт», Преосвященних!,, указапію. Вмісті сі, 
симт. Святійшій Синоді, сохраняетт, твердую увіреиность, что, 
ві, виду угрожающей чадамі, св. церкви опасности оп, мпого- 
чйсленньїхі, и крайнє разнообразньїхі, по рєлнгіозньїмт» направ- 
леніямт, иновірческихт, толкові, и секті,, повсемістпо разсі- 
япішхт, по Россій, п самн Преосвящепньїе, незавнсимо оті, 
обьічнаго по симт, діламі, производства, примуті» вт, пнхт, 
непосредственное и явное участіе: а) настойчивьшт, требова- 
Іїіемт, оті, духовенства дружпаго ві, духі вірю и кротости 
дійствоваиія противт, лжеучителей и лжеученій; б) личпьімт,, 
при обозрініи єпархій и чрезт, архипастьірскія наставленій и 
посланій, приглашеніем'ь ввіренньїх'ь идгь пастві, твердо и 
неуклоппо держаться истинт, православиой вірьі п свято-оте- 
ческихт, предапій; в) архнпастьірскою попечительностію о бла- 








гоустройстві церковно-прнходсвихі» школі, и распространеиіи 
вт> народі церковной грамотности, и г) ноопустптельпим'ь иа- 
блюденіемі. за благоговійним!. и согласньїмі. от. церковйші'ь 
уставом!» совершеніемт. богослужєнія. О таксвомі, постанов¬ 
ленії! своем'ь Святійшій Синоді, опреділяегь: дать знать епар- 
хіальнимі. Пр еосвяіценньїит. для должнихі. распорнженій пе- 
чатпьіми указами, поручиві. при сем'ь Преосвященним!», строго 
разлпчая оті. ііерадивьіхь тіхт. изт. священно и церковно-слу- 
жителей, котпрьіе, при честномт. и сердечпом'ь п споли єні и 
долга своего служепія, будуті. оказьівать благотворное дійствіе 
на религіозно-ііравственное состояніе своихт» прихожант., йміть 
вт. особливими своем'ь архппастьірском ь вийманії! и не остав¬ 
лять побіцреніем'ь, по наставленій) Св. Апостола: *І1рилежа- 
щіи добргь пресвитери суп, (пня чести да сподобляются, паче 
же щруждающінся вь слова, и ученій». (1 Тим. 5, 17). 



ЕПАРХІАЛЬНЬІЯ РАСГІОРЯ/КЕШЯ И ИЗВ'БСТІЯ. 

Копія с% рескрипти, па пмя Вшсокопреосвящеппаго Палладій , 
бьівишю Архієпископа Вольгнскаго п Житомірскаго, Авіустгьн- 
иіаго Предсп,дателя Православною На іестипскаю Общества 
Ею Императорскаго Вьісочества Велика/о Князя Сергія 
Александровича оть 27 нрября 1889 зо да за № 86. 

Вьісокопреосвященнійшій Владико! 

Святійшим!. Синодом!» разрішенг сбстояіцему подт. Мо- 
имг предсідательствомт. Императорскому Православному ІІале- 
стнискому Обіцеству ежегодньїй сборт. во всіхт. церквах'ь 
Имперіи вт. день Входа Господня вг Іерусалимт.. Сборт. зтогь, 
составляя главнійіиія средства Общества, расходовался исклю- 
чнтельно па нуждьі Православних!, жнтелей Святой Земли. 
Ньші Его Императорскому Величеству Государю Императору 
благоугодно било возложить на Общество заботу обі. удовле- 
твореніи матеріальних!, н духовних!» нужді. Русскихт» по- 
клоііииковт» Живоноснаго Гроба Господня. Твердо уповая на 
неоскудіваемую помощь Божію, Общество ст> глубокою благо- 
Дарностью приняло зготь знака».' Монаршаго довірія, не смотря 
иа то, что ежегодние его расходи оті. сего по меньшей мірі 
^Двоились. Позтому обращаюсь кі. Вашему Вьісокопреосвящен- 
СТв У сг Моєю убіднтельною просьбою оказать полиое содій- 
ств 'е Ваше кг успішному сбору приношеній вг пользу Обще- 









ства и сділать виовь распоряженіе во ввіренной Вамт, епар- 
АІи о сборі во время всіхт» богослуженій вт> 1890 г. празд- 
ника Входа Господня вт> Іерусалимт» на основаніяхт», Мною 
утвержденньїхт* и при семт» прилагаеньїхт». Потребное коли- 
чество печатиьіхт» воззваиій, поученій и бесіді» для безплат- 
ной раздачн, а также надписей для блюді» и кружекь вмісті 
ст» симт» вьісьілается вт> Консисторію. Ма рескрипті зтомь 
резолюція Его Преосвященства, Преосвяіценнаго Александра, 
оті» 4 декабря 1889 года за № 5268, послідовала такая: 
«Вт> Консисторію для должньїхт» распоряженій по предмету 
сего письма*. 

Сборт> вт» пользу Императорскаго Православнаго Пале- 
стинскаго Обіцесгва вт» день Входа 1 осподня вт» Іерусалимт» 
пронзводится на слідуюіцихт» оспованіях г ь: 

1) О сборі семт» заблаговременио предувідомляется 
паства чрезт» пастьірей, чрезт» припечатаніе вь епархіальньїхт» 
відомостях!» и чрезт» разсьілку по єпархій препровождаемьіхь 
ві» Консисторію воззваній и бесіді» для безплатної! раздачи, 
а равио надписей для блюді» и кружект». 

2) За неділю до дня сбора паства ознакомляется по- 
средствомт» проповіди, сі» значеніемі» и цілію сбора; кромі 
того на дверяхт» храмові» заблаговремеино прикріпляется воз- 
зваиіе о сборі. 

3) Самьій сборі» зтотт» пронзводится чрезт» настоятелей 
и старости церквей во время всіхі» богослуженій праздника 
Входа Господня вт> Іерусалимт» (на литургіи послі чтенія 
Евангелія, а на всеноіцной и утреин послі шестопсалмія). 

4) Десятая часть зтого сбора можетт», по желанію міст- 
ньіхт» пастьірей, бьггь уділяема ві» пользу містньїхт» приход- 
скнхі» попечител ьствт», благотворительньїхі» обществт» илв 
церковно-приходскихі» училищі». 

ВОЗЗВАНІЕ. 

Ие умолкпу ради Сюпа н ради Іерусалима не успокьюсь. 

(Ис. 62, І). 

Таїсь говорилт» великій ІІророк'ь Божій Исаія, ветхоза- 
вітньїй евангелистт», видівшій многое будущее обі» Іер^са- 
лимі, какт» бьі настоящее. Онт» зиалт» современное ему )ни- 
чиженіе своєї! страньї и Святаго Града и предвиділь вели¬ 
кую славу его, когда вт» иемт» совершится наше ис купленій. 
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Не \ мол кали о Сіоні и Іерусалимі и уста Давида Царя 
во всі. діїн его жизни. Ііп.июдіиь и онт> очи свои вь юрм 
откуда всегда получаль себі помощь и утіиіеніе (Ис. 120, 1). 
Еще ближе, досточтиміе и дороже Іерусалимі—1 радь Ови- 
тьій для паст, Нравославннхі, сохранившихь учеше Христа и 
апостолові. вт> чистоті. Тамі. Голгооа, гді Христосі. руці рас- 
простерт.; тамі, гробі. Христові —источникі иашего воскресе- 
нія. Тамі. Сіонская гориица, гді апостоли полупили Духа 
Святаго. Тамі, каждая пядь земля ознаменована ділами яри¬ 
ста Спасителя иашего. Иозтому-то благодариьіе христіане, 
оті. літі, древпихг, пламенія любовію кі. Сп. Землі, пред- 
принимали плтешествія ко гробу Господню, исполненньїя все- 
возможпьіхт. ' лишеній и скорбей. Душа хрвстіанская стрели¬ 
лась облобьізать Голгоеу, обагреніїую кровію Спасителя, при¬ 
клониться преді. гробомі. Господиимі. и излнть здісь скорбь 
свою. ІерусаЛІІМ'Ь єсть любимое місто и для Руссьихі бого¬ 
мольцеві,, почті! оті, самьіхі первьіхь дней христіанства на 

Н V С И. 

’ В-ь послідніе годьі особеино усилилось путешествіе во 
Св. Град-Ь, благодаря улучшенньїмт, и удешевленньїмт, путямі 
сообщенія и устройству поміщеній Руссьихт, В1> 1 Єрусалимі 
и ві, другихт, містахт, Палестини. Каждий годі теперь хо- 
диті, туда на богомолье изі, Россіи до трехі и боліє тисячі 


человік-ь. и 

Для НИХ!, тамі, за стіною Іерусалима устроешл дома, но 

теперь зти поміщеній стали тісни. Напливі, богомольцеві 
превзошелі ожиданія строптелей. Нужно расширить построики, 
н у ж н о занять богомольцеві, на чужой стороні духовними ес 
дами и душеспасительїіьімі чтеніемі; нужни живьіе, толковьіе 
спутники по Святині містамт, собственно для Православньїхі. 
Да и на раскопкахі, Русскихі рядомі сі, храмові Воскресе- 
нія и сі. гробомі Господнимі нужно устрої!гь что либо проч 
ное кь чести Русскаго имени. А на все зто нужни средства. 

Богомолець Русскій, Православний, не можеть не видіть 
бідности, ііеграмотности и духовиой темноти Православньїхі, 
заселяющнхт, Палестину, уловляемьіхі иновірцами У бідиихі, 
возбуждающихі жалость, містньїхі Православним, пітт. ни 
школь, ни благоліпно обстановленнихь храмові. А немного 
сь нашей сторонні и нужно-то, чтобьі оживить тамошнєє Право¬ 
славнеє населеніе. 

Радостно встрічаеть оно каждое любвеобильное віяніе 
1'усскаго сердца. Воть и приміри: лить только Императогское 


✓ 
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Православнеє Палеетинское Обіцество устроило вь НазарегЬ 
школьї для Православних?», пакт» єні бистро наполпнлись 
(тамь теперь до 400 учениковь), и ходившіе вь нновірньїя 
школьї оставили ихі» и перешли вт> Русскую школу, С/Ь дітьми 
и родптели, отшатпувшіеся оть Православія по обольїценію 
иновірлевь. возвратились кь Православію. Устроилась благо¬ 
ліпно вь Меджеделі Русская дерковь во имя преподобнаго 
Сергія Радонежскаго. И атому храму несказанно ради право- 
славньїе. 

ІІоатому, ГІравославиие, для спасенія своей души и для 
блага Православних?» соотечественннковь н туземцевь,—явите 
свою посильную помоіць денеждьши пожертвованіями па више- 
изложенньгя нужди. Да не умолкпеть Русское сердце ради 
Сіона и Русская милостиня во (Святую Землю чрезь Импера- 
торское Православнеє Палестипское Обіцество да усилится. 
Вж:е дасть убопгмь не оскудіьеть (Притч 28, 27). Милу пік 

иищаго взаимь гіаеть Богу (Притч. 19, 17). Мнлосщінп оть 

смерти избавлпеть и тап очпщаеть вс/гкь г.ріьхь . Творящт 
милостьти и правдьі исАолипюпіс/і жити (Тов. 12, 9), удо- 
стоятся оправданій пред?» Господом?» и вічно будуть жить сь 
Нимь вт, Іеруса шмгь Небеспомь (Евр. 12, 22). Аминь. 

Святійшій Сунодь разрішиль Цмператорсеому Православному Па¬ 
лестинському Обществу однаждм вь годт» до всімь церквамь за. всімп 
богослуженіями ділять сборг—ато дітей но вь прязднпкь торжествен- 
наго входа Господня вь Іерусалимь (вь Вербное Воскрссонье). Поттому 
Совіть ИмпкРАТОРскаго ІІравославнаго ІІалестлнскаю Общества обра- 
щается сьогоденного просьбою кь Православному Всероссінскому духо¬ 
венству оказать своє тенлое сочувствіе цілямь Общества и заблаго- 
временио ознагомить своихь прихожань н духовннхь чадь о 1ІрЄД- 
положениомь сборі и расноложнть сердца н\ь кь Святсму ділу но- 
хМОщи Палестинскимь Свати нямь и иребмваюшимь вь Свято» Землі 
Православним?». 


/греподаціе Аросн'паппьірскаю бмагос.и вепіп. 

Его Преосвященством?», Преосвященній ішімь Модестомь, 
Епископом?» Во.іьшскпмь н Житомірскинь 3 сего ливаря пре- 
подано Арлипастирекое благословепіе Суд. Приставу Жнто- 
мірскаго Окружпаго Суда Петру Чуй копу н Начальнику Старо- 
константішовскон тюрьмьі Николаю Кобьшшскому, за сд'Ьлан- 
пмя нин пожертвованіа вт> пользу Староконстантиновской тю- 
ремной часовий. 



















ІІеремЬнн ііо службі. 


' 

Духовенствомт» 1-го благочинническаго округа лудкаго 
уіізда избраньї священник!» м. Рожищь Константні» Гвозди- 
копснїй депутатом!» Мілецкаго окружнаго духовно-училищнаго 
сгЬзда и священника с. Доросинь Антоній Хотовицкій депу¬ 
татом!» кі» кандидату. 

Вт» с. Крьімно Влади», у. опреділені» псаломщическіи 
СЬШ!» Иларіон!» Сьічиискій; В!» с. Гульчу Острожек. у. ^ К!» 
Кирилло-Мееодіевской церкви переміщен!> псаломщик!» с. Ква- 
силова т. у. Мато ей Бондарчугь; вт, с. Горбача Новоградвол. 
у. переміщені» псал. с. ГоловиИІІЬІ т. у. Ьмиліант, Шанскііі, 
вт» с. Староселье Житом, у. опреділені» оконч. III кл. Семин. 
Илія Ендасові»; вт» с. ІІогоріловку Ровеиск. у. опреділені 
псаломщиком!» псаломщич сьшт» Михаил г ь Тучемскій; в!» с. 1 олов- 
шшу Новоградвольїнск. у. опреділені» псаломщич. сьіні» Михаил!» 
Теодоровичі»; в!» с. ІІелчу Дубепск. у. переміщені» псаломщ. с. 
Красна т. у. Евфимій Жуковичі»; в!» с. Красное Дубенск. у. 
переміщені» псал. с. ГІелчи т. у. Иваїп» Козловий!», вь с. 
Левковдьі Старокоист. у. опреділені» псаломщиком!» прпчетнич. 
сьип» Иларіон!» Гобчанскій; вт» с. Свииную Староконст. у. 
опреділені» псаломщиком!» пономарск. сьип» Йван!» Викторовскій. 

Ві> с. ІІогоріловку Ровеиск. у. опреділена просфорнею 
священиич. сирота Надежда Юи ке ви чт/, вт, с. Кривор}ДК> 
Заслав, у. опреділена просфорнею свящеинич. вдова Анна 

Вержиковская. 


О смергпи свящеппнковт,. 

Благочинний 1 округа Лудкаго уізда священники» Владимірі 
Квасииикій отношепіем!» от!» 26 мииувшаго декабря за Де 37о, 
сообіцилт» Редакцій для напечатанія, что 21 того же дека¬ 
да послі непродолжительной бол г Ьзни воспалепіп легких!» 
умерг, на 55 году жнзни, священник!» села Шепля беодорі 
У лови чт», четьіре года тому назад!» перемістившійся на зтоті» 
приході» из!» села Большихт» Дорогостай Дубенскаго }І»зда. 
Чобудительною для него причиною кт» переміщенню б кіл о же- 
ланіе улучшить на иовомт, приході матеріальное положеніе, 
Р^зстроепиое оті» двух!» пожарові», истребившихі» имущество 
вокойнаго, но надежда зта не осуіцествилась. ІІонесши боль- 
иія затрати іпри переміщеній на новое місто, свящеиникт» 






Уловичі пспьіталі вт> с. Шеплі много горя; здісь умерле 
оті чахоткн два ємна его По.тнкарпі и 0еодорі, окончившіе 
курсі наукі ві Вольшской духовной Семинаріи. Оставшіеся 
же ві жнвьіхь сьшовья покойнаго Евгеній 18 и Агаеоникі 
16 літі уволеньї по малоуспішностн изі духовньїхі училищі 
и находятся дома. Всліідствіє означеиньїхі обстоятельстві 
ясена покойнаго священника Уловича осталась безі всяких і 
средстві кі ж її з її и сі двумя иепод готовленії ЬІМИ II я кі какой 
служебной діятельности СЬНІОВЬЯМИ. 

Помощникі Благочиннаго 2 округа Житомірскаго уізда 
священникі Елевеерій Яроцкій отношеніемі оті 7 января 
сего года за № 2, сообіцилі Редакцій Епар.х. Відомостей 
для напечатанія, что Благочинньїй 2 округа Житомірскаго 
уізда священникі села Староселья Григорій Денбновецкій 
вдові, 64 г. помері 2 января сего 1890 года. Послі него 
остались 2 сьша: Алексапдрі, состояіцій вь гражданской 
службі и священникі Владимірі. Движимое и недвижимое 
имущество своє поконньій Денбновецкій разділилі по ровной 
части, еще при своей жизни не жду вьіше прописаниьіми 

СВОИМИ СЬНІОВЬЯМИ. ’Я 

О смертп псаломщика. 

Благочинньїй 3 округа Заславскаго уізда священ¬ 
ника М. Яцковскій отношеніемі оті 14 января 1890 года за 
А* 21, сообіцилі Редакцій для напечатанія ві Відомостяхі 
кі свідінію о о. Благочнпньїхі, что 28 декабря 1889 г. послі 
продолжнтельноїі болізнн, скончался псаломіцикі м. Будилкова 
Троицкой Церкви Никифорі Стефанові Кошаловскій 55 літі. 
Послі него остались: жена 0екла Кириллова 46 літі, сьіні 
ГІамфилі 12 л. ві Кременецкомі духовномі училищі и три 
дочери: Олнмпіада 16 л. Марія 14 л. и Антонина 2 літі. 
Имущество послі умершаго оцінено ві 36 руб. 50 коп, яі 
томі числі оцінені и хлібі, котораго оказалось 3 копни 
кошенной ржи, кореці гречи н кореці овса. 


О смертп попомарл. 

Благочинньїй 4 округа Владнміроволі.інскаго уізда Про¬ 
тоієрей 0еодорі ГІашкевнчі отноіиеніемі оті 12 января за 
А» 29, сообіцилі Редакцій для напечатанія кі свідінію отцеві 
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Благочинних*, что 9 января сего 1890 года умер* поиомарь 
Іимитріевской церкви села Згоряй*, Владимірскаго уЬзда, 
Николай Йванові» Миронович* 55 літ*. Послі; покойнаго 
остались без* средствт» к* жизни и совершенно безприотними: 
жеиа Татіанна Иванова 49 літ* и дочь Дарія 5 літ*. 

Николай Мироновичт» не иміл* и не оставила, послі; себя 

никаного нмущества. 


Отпошепів в* Редакцію Вольїнскихь Епархіальпьіхь Відомостей 
Большской Луховной Копсисторіи оть 29 декавря 1889 года 
т № 15935 ,' сь препровожденіемь сгшска воспитанниковь 

Вольтской дух. Семииаріи. за песвоевременпую явку коихь изь 
отпуска родите.ги и родствениики ихь подлежать депеж- 

иому штрафу. 

Правленіе Вольшской духовной Семииаріи препроводило 
в* Консисторію список* воспитанииковг Семииаріи, за не- 
своевременное возвращеніе которьіх* из* отпуска послі; зим¬ 
них* вакацій 188 8 /о года родители и родствениики их* под- 
лежат* денежному штрафу по опреділенію Правленія Семи- 
наріи, от* 13 января 1886 года № 1-й, с* просьбою сділать 
распоряжеиіе о взьісканіи иітрафа в* у казанком ь разм р с* 
лиц* Епархіальнаго відомства означенньїх* в* списьі. 

Вслідствіе сего Вольїнская духовная Консисторія иміет* 
честь просить Редакцію Епархіальньїх* Відомостей пропеча- 
тать полученньїй от* Семинарскаго ГІравленія и прспровожда- 
емьій при сем* список* в* Відомостях* к* свідінію Благо¬ 
чинних* с* тім*, чтоби они, взьіскав*, каждьій по своєму 
округу, с* лиц* духовнаго відомства обозначенньїх* по 
списку штрафний деньги, присуждеиньїя в* пользу Попечи- 
тельства о бідних* воспнтанниках* Семииаріи, вислали та- 
ковьія деньги в* Семинарское Правленіе. 
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Сяисокг воспитанниковг Волинской духовной Сомннаріи, за не- 
своевреленпос возвращеніе которихг вг Семинарію изг отпуска 
послі зимних'/, вакацій 188 8 /9 года родители и родственники 
ихт. подлежатг депежному штрафу по опреділенію Правленія 
Семинаріи оть 13 января 1886 года за № 1. 
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вій Яржемскій. 
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Лица, у которьіхі воспитан- 
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Абрамо-вичі Ддмитріи 

9 

“ 

Г 


і 

Родитель, свящ. с. Кус- 



• * • І4 

• 




нить Влади м. у. Іоанні 



а 5і/>к.я • 




Абрамовичь. 


іи к 

| Гардасевичі Михаиль 

4 

3 


Родцтелг., свящ. с. Лав- 







риновеці Засл. у. Захарія 




. : 



Гардасевичі. 

15 


Михайловскій Емеліані 

2 * 

І 


Родитель свящ. м. Чуд- 







нова Житом. у. Анатолій 



і » > % 




Михайловскій. 



ІІетровскійАлександрі 

2 


50 

Родитель, нсаломщ. с. 
Круїш Луцк. у. Оеофант» 


II, 2 

г - 

• 



ІІетровскій. 


Герма новсеій Днмитрій 

2 

1 


Родитель, СВЯІЦ. с. Об- 


• 

• 

% " 




гова Дубен. у. Владимірь 
Германовскій. 


- 

Зиновичт» Нетрі . . 

2: 

1 


Родитель, овяіц. с. Бо¬ 
ровичі Луцкаго у. Василій 
ЗИНОІШЧІ. 



Львовнчі Николай . 

2 

1 


Родитель, свящ. с Об- 

' 


* 




змря Ковельск. у. Палладій 

20 






Львовичі. 


МержинскіГі Евгеній . 

2 


50; 

Родитель, Крестьянинт, 


і 



• А 


д. Зеремля Новоградвол. у. 
Николай Мержинскій. 



Пахолюкь Антоні . 

2 


50 

Родитель, Брест, житель 



• 




м. Муравнци Дубенск. у. 



і > Л і 




Николай ІІахолгокі. 



ІІравосудовнчі Якові. 

2 

1 


Родитель» свящ. с. Сев- 







рукі Староконст. у. Іоаннь 


і 

. І: • 



і 

ІІравосудовнчі. 


1 

Ружицкій Михаилі . 

2 


50 

Родитель, нсаломіп. с. 



Теодоровичь Йвані . 




Чернокалі Новоградвол. у. 
Григорій Ружицкій. 



2 

1 і 

і 

Браті, свящ. с. Лшли- 



• 9 


1 

^ і 

нець Кременсцкаго уЬзда 

25 


Л 




Константи ні Теодорович ь. 


Червинскій Пиколай . 

2 

! 


Мать, вдова священника, 







В'Ьра Червинская, живєті 







ві м. К.іеваніі Ровенск. у. 



ІНцшацкій Лєониді . 

2 

1 

_ 

Родитель, свящ. с. Бара- 




• 



шей Житом, у. Н. Шишацкій. 



ЯіцинскіГі Николай . 

3 

2 


Родитель, евлщен. г. 
Овруча Оеофані Ящин- 

г 












скій. 
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Лица, у нотормхт. воспитан- 

ВОСПНТаНБИЕОВ'Ь. 
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О 3 

•ч я 

2 ® 

* ф 
СГ* 

1 

О» В 

р. ІС. 

( 1 

мини находились ві отпуск*. 

1 


1111, 2! Букоемскій беофиль . 


зо 


Гутовсвій Нванг 


Додинскін Нихаиль 


2 1 


2 ! 1 і— 


1 

Кореневскій Митрофань 2 1 


Лопткевичт» Стенань. 2 1 — 


Ляшевичт» Палладій . 


Рйчицкій Йвані» 


Саковичь Леонтій . . 


Яроцкій Леопидь . 


Ящннскій Николай 


З 1 


2 1 !— 


2 1 — 


2 І 1 — 


111, 2 Захарісвичь Ивань . 3 2 — 


Родитель, свят. с. Ка¬ 
пустина Засл. у. Анастасій 
Букоемскчі. 

Родитель, псаломш. с. 
Иожарокь Лунка го у. Ба¬ 
си лій Гутовскій. 

Родитель, свяіц. с. Ве¬ 
лико» Клигньї Старокон. у. 
Игнатій Долянскій. 

Дядя, свящ. с. Гали¬ 
но кь Староконст. у. Ме- 
литонь Конахсвичь. 

Родитель, свящеіі. с. 
Крупна Острах, у. Іоскфь 
Лонткевичт». 

Родитель свищ. м. Бара- 
новки Новоградволин. у. 
Александрт» Ляшевичт». 

Родитель нсаломщ. м. 
Горошекь ЛіИТОМІрСК. у. 
Барооломей РФчицкій. 

Діїдт», свяш. е Хотешова 
Ковельск. у. Димитріи Са- 
ковичь. 

Родитель, свящ. м. Дом 
бровицм Ровенск. у. Ба- 
силій Яроцкій. 

Родитель, свящ. с. Тю¬ 
тюни кь Житом, у. Ника- 
иорь Яінинскій. 

Родитель, свящ. с. Тур- 
чинова Житом у. Христо- 
форт» Слодксвичт» 


Рмжковскій Констан¬ 
тані» . 

Тиховскій Якові» . . 


— 50 


Хилетинскій Леонидт» і 


Родитель, псалом, с. В* 
Городницьі Дубенск. у. Ви- 
иолай Рьіжковскій. . 

Родитель, священ. **• 
9м ильчииа Житом, у. Гри* 
торій Тиховскій. 

р од и тол ь, свище нни кь 
сел а Гал ьч и в а Житомі р- 
скаго уТ»зда Михаилт» „ 
лети нскій. 
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Яржемскій Леонтій . ; 

V 

( 

І 

і 

І 

1 

Яроцкій СсргБй . . . 

2 ! 
С І 

IV, 1 

Карпи некій Йвані, 

і 

4 

— і 

IV, 2 

і 

Барталовичь Але- 


І 

ксандрь. 

2 

і 

1 

І 

1 

Вичковскііі Кііифаній 

2 

Г 

Макаревнчь Юліань . 

4 

Г 

Иекарокій Владимірь 

VI | 4* •; ?* < . І 

2 

’ 

г 2 1% ШШ -Ш , О * 

Теодоровичь Вячеславі» 

3 

V,' 1 

Абрамовочт> Владимірь 

2 

і 

і КамніїСЕІн Вячеславі, 

2 

** - 

‘ : 


; Малеванскій Флорі, . 

1 

• 

Шидловскій Ивань . 

• 

2 

► 

5 

Шумскій Алексій . . 

2 


Ящинскій Александрь 

г 

і 


І 

! 1 І- 


150 — 


Лица, у котормхт» воспитан- 
ники находились в*ь отпускі. 


Мать, вдова свящ., В-Бра 
Червинская, квартиросо- 
держательннца ученикові» 
Клевангкаго дух. училища. 

Родитель, свящ. с. Ра- 
біевки Староконст. у. Ни- 
коіп> Яржемскій. 

Родитель, свящ. м. Дом- 
бровицн Ровенск. у. Васи- 
лій Яродкій. 

Родитель, свящ. с. Яруня 
Новоградвол. у. Констан¬ 
ти нь Карпи некій. 

Родитель. свящ. с. Ро- 
мановБи Новоградвол. у. 

Форту латі, Барталовичь 

Родитель, Псаломщ с. 

Чернятииа Засл. у. Заха¬ 
рів Бьічковскій. 

Родитель, священ. с. 

Дворца Острожок, у. Сте- 
фаіп, ІІекарСЕІй. 

І Родитель, свящ. с. Пе- 

ресопнидц Ровенск. у1;зда 
Андроникь Теодоровичі». 

Родитель, свящ. с. Кус- 
; нить Владик, у. Іоаннт» 

І Абрамовичг. 

Родитель, свящ. с. Ко- 

I еарева Дубепск у. Арсеній 
Ками некій. 

! Родитель, свящ. с. Че- 

! тьірбокь Заславск у Іоаннь 
; Мдлева некій. 

Мать, вдова священника 
А. Шидловская, живеть вь 
г. Дубні;. 

Родитель, свящ. с. Ми¬ 

сли н'ь Владик, у. Даній лі 
Шумскій. 

Родитель, свящ. с. Тю- 

тюникг Житом, у. Ни ка¬ 
порі, Ящинскій. 
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V, 2 Бї 


2 Барщсвскій Бладимірь 

►і ! * | <• іііі ,'Н Н 

МартишевсЕІй Василій 


Мельникові» Иннокен- 

. 

*! V і 4 ■ 2' >;. 


60 Веводскій Александрт» 

. 

' V,* 4 

Скалицкій Оедорт» . . 
Флячинскій Антоні» . 


•‘.'Ч ' 


# Л І >ГНГ<* і 




Ящевскій Осині» . . . 


Тарнавскій Якові» 


•і • 
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60 Родитель, ионоиарь с. 

ІІІпиколосг Кременецк. у. 
Йвані» Барщевскій. 

60 Родитель, нсаломщ. с. 

Кузьминеді» Заславск. у. 
Стефант» Мартншевскій. 


1 —; Родитель, свящ. с. Кру- 

ковщиньї Кіев. губ. ц у. 
Оеодорі» Мельникові». 

1 — Родитель, свящ. с. Моль- 
чиць Луцк. у. Іосифі» Не- 

ВОДСЕІЙ. 

1 — Родитель, священ. с. 

Стьірть /Кагом. у. К нифа- 
ній Скалицкій. 

— 50 Родитель, нономарт» г. 

Дубна Александрт» Фля¬ 
чинскій. 

1 — Священ. с. Немиренсц'ь 
Старокопст. у. Христофор-ь 
і | Слодкевичі». . 1 

1 — Родитель, ВОЛОСТНОЙПи- 
сарь Б'Ьльсковольской во- 
лости Луцкаго у. Андрей 
Тарнавскій. 


V 




































4 (вивари 1890 і. По ст. 4-й сарай нужень дла 
дровг,, по начальство училища постираєшся устроить 
ею подеиіев.іе и хозянственпьімь образомь и сколько 
израсходуется , представить сліьдующему сгіьзду духо¬ 
венства. ІІрочее утверждается. Е. ЗІ. 



МЬлецкаго духовно-училищнаго сьізда, состоявшагося 20 — 

21 декабря 1888 года. 

Депутаті.] М'Ьлецкаго дулокно-училищнаго округа, собравшись, 
по раепоряжіміію Епархіа.іьпаго Начальства, на окрхжньїіі 
ст/Ьздт. п, избравь, посредстпомт, закрьітой баллотнровкн, свя¬ 
щенника Антоні» Ззіончковскаго на должность Гіредс^дателя, 
а священника Евеимія Впкторовскаго на должность Дііло- 

пропзводнтеля, открьіли засЬданіе. 

Вь вечернемь засіьдаиіи 20 декабрн присутствовсио 15 члеповь. 

Слушали: Ст. 1. Акті, її баллотировочньш листь обі, нзбраніи 
ІІредс'Ьдателя и Діілонроизводителя, настоящей сессіи сь'йзда, каковьіе 
при семь прилагаштся. 

Оправка 1 . ІІзт» баллотпровочнаго листа и акта видно, что 
ПредсТ.да телень сь'Ьзда избрань священника АнтоніГі Заіончковскіи, а 
ДІиопроцзводителемь священника Евеимій Викторовскін. 

Постановили: Ст. 1. Священника Антонія Заіончсовскаго спи¬ 
тать ІІредс'Ьдателемь, а священника Евеимія Викторовспаго Д'Ьлонроиз- 
водителемь сь’Ьзда. - 

Слушали: Ст. II. Отпошеніе Правленія Мїїлецсаго духовнаго 
училища, отт» 20 декабря 1880 года (Зй 604), сь іірепровожденіемь. 

сь'Ьздь ув'Ьдомленія ВолиііСЕои Духовної! Консисторіи, оть 8 дека¬ 
да (Ж 12816), согласпо резолюцій Его Преосвященства, оть 3 дека¬ 
ди (Л *2 5233), о назначеній вь м. М'Ьльцахі, окружнаю духовно-училнщ- 
наго сь'Ьзда на 20 декабря 1889 года. 

Постановили: Ст II. ІІринять кь св’Ьд’Ьнію. 

Слушали: Ст. III. Отношеніе Правленія Мізлецкаго духовнаго 
Училища, оть 20 декабря 1889 года (№ 005), ст> ирснровожденіемь 
Вь сь'Ьздь зкономическаго отчета по содержанію училища за 1888 г. 

11 журнала, Ревизіоннаго Комитета, ст, нрисовокуиленіемь просьби обь 
вбраній новнхт, членові, Ревизіоннаго Комитета на 1890 годь. 

Оправка 1. Членами Ревизіоннаго Комитета вт> 1889 состояли: 
^ащенникь Александрт» Милешкевичь, священникь Александрь Со- 
Ви Цсііі и свяшенникі, Гедеонт, Малевичт, 

Постановили: Ст. III. ІІринять кт> св'бдішію и пріобщить кь 
™У- Членові, Ревизіоннаго Комитета, на 1890 годь, оставить гЬхь же. 


Слушали: От. IV. Отношсніс Правленім М’Ьлецкаго духовнаго 
училшца, он 20 декабря 18}>9 года (А 006), сь иреііровожденіемь 
вг сьЬзгь сміти доходові її расходові, на 1800 годі, конмі отно- 
шеніемі просин изнскать повни псточиикі доходові на нокрьте 
дсфицига ві буду тень 1890 году, нечисленного по смілі! ві 2-о« р. 

О 1 КОII 

‘ Слравка 1. Приході, по содержанію училища исчиелені ІІра- 

вленіечь училища приблизптельно на сумму 6300 }>•__^ * 

Оправка 2. Расході исчиелені на сумму 8->а< р. о і в. (на 

содержаніе училища). . « , ллггл „ 

Оправка 3. Строительнаго капптала ві о°/о билетахі - восюч- 

наго займа 62000 ]>. л . ~ 

Справ іса 4. Вь будущемь году ожидаетея постуй денні на 

устройство общежитія 7870 р. ЗЗ к. 

См*та при хода її расхода при семь пріїлагаетея. 
Постановили: Ст. IV. Смілу расхода, на 1*90 годь, по со- 
держанію училища и ремонтирове* учплпщньїхь зданш утвердить за 
исключеніемь расхода по статьямь—а) на содержаніе двухь нових* 
надзи рате лей—репетиторові» 700 р.;—б) на_ устройство сараа для 

склада дрові> 200 р. и в) на р*зку дровь 15 р.. И10ГО *. 0 ^ 

снять со ечета. 700 р. снимается на основаній постановленій сььида, 
виясненнаго вт» ттосл*дующей стать* А 1; 200 р. снимаеіся на основа 
ній неопред*ленности существованія училища вь М*льцахь; а і о Р- 
какь сверхсм*тньій расходь, роторьш могуть покрить своимь лнчньїмь 
трудомь, три налпчнихь училищнихь сторожа, что до сихт» норь и 
практисовалось. Сл*довательно дефицить, за снятіемь 91о р., осіает^ 
вь количеств* 1 342 р. 51 к. Открьіть новьш исгочнись дохода на по 
крьітіе посл*д пяго дефицита, депутати сь*зда, но причин* краинеи 
б*дности духовенства и церквей М*лецкаго училищнаго ОЕруга, і 
находять возможньїмь. По разсмотр*ніи сь*зда дефицить сь і ода вь 
годь увеличивалея и увеличиваегея, исключительио изь-за капи таль 
ньіхь ремоитировоЕЬ училищннхь зданій, им*ющихь воитн вь 
зданій, ироавтируемаго общежитія при М*лецкомь училищ*. А потому 
сь*здь духовенства, смиренн*йіие просить Ьго ІІреосвяшеїктво, деф 
цить вь сумм* 1342 р. 51 к., образовавшійся оть озпачекньїхь нр 
чинь, разр*шить правленій) училища, покрить °/о оть строительнаги 

сапитала. 


Вь утрепнемь зясгьданш 21 декабря присугпсгпвовало І о члеио 

І ф * V 4 1 ... — - І ш Т 4 

Слушали: Ст. V. Отношеніе правленій М*лецкаго духовнаго 
училища, оть 20 декабря 1889 года (Л- 607), о иокрьгни дефоц ^ 

за 1888 годь вь 1706 р. 27* коп. 

Оправка 1. Изь отношенія видно, что дефицить, еь 1о Д 

бря 1889 года, сь 1706 р. 27* к. уменьшилея до 490 р. 

Оправка 2. Изь того же отношенія видно, что остальнои д*Ф 
цить, 490 р. им*еть бить покрить: а) трехь рублевимь свіїчнь 
сборомь по Ковельскому у*зду; 0) 2% вьічетомь изь жалованья ДУ 
венства 2 округа Луцкаго у*зда за нервую половин) 1888 
в) 15 соиЬечнимь сборомь оть ііричтовь, им*ющимь иоьп 
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цить оть О.о. благочиннихь: 1 округа Нладимірскаго уїізда, 2 округа 
Еовельскаго у$зда и Луцкаго градскаго округа. 

Постановили: Ст. V. Предоставить право нравленію училища, 
дефицить вь 490 р , покрить поступленіями, означенньїми в г ь отно- 
шеніи Правленія училища; а Его Преосвященство смиреннішіпе про¬ 
сить учинить Архинастирское расноряженіе, чрезт> Консисторію, дабьі 
Оо. Благочиннне: 2 округа Луцкаго уіізда и 1 округа Нладимірскаго 
уЬзда, вислали вь нравленіе училища, недоставленную ими сумму, 
озкаченную вь 2 справі, а дсфицигь, до сих г ь постунленш, при 
нодведеніи вь книгахь расхода итоговь, разрїшшть нравленію учи¬ 
лища покрить заимообразно, изь суммь строительнаго капитала, и>:^ю- 
щагося ігь расноряженіи училищнаго правленій. 

Слушали: Ст. VI. Отношеніе правленія М^лецкаго духовнаго 
училища, оть 20 декабря 1889 года *(& 608). коимь нредлагаеть 
сьіїзду духовенства изнскать средства на содержаніе двухт» надзира- 
телей—ренетиторовт», кромі? двухь существующихт». 

Отношеніе правленія училища при семь прилагается. 

Постановили: Ст. VI. С'Ь'Ьздт» духовенства иризнаеть несо- 
мнішную иользу надзирателей—ренетиторовь, порошить зтоть воирось, 
вт> утвердительиомь смислі, сьіїздь затрудняетея безь иредваритель- 
наго обсужденія зтого вопроса на окружнихь благочинническихь со- 
браніяхь, такт» какт» для иокрнтія расхода по содержаніго надзирате¬ 
лей— ренетиторовт», требуетея спеціальний новий псточникт» изь 
средствь духовенства, а потому смиренн^йше просить Его Преосвя¬ 
щенство учинить Архинастирское расноряженіе, дабн вопрост» зтоть 
бьіль обсуждент» на благочинническнхь окружньїхь сьіїздахь духовен¬ 
ства и акти, по сему предмету били представлені,! чрезт» депутатові» 
кь будущему окружному СЬІІЗДу. 

Слушали: Ст. VII. Отношеніе правленія Мізлецкаго духовнаго 
училища, отт» 20 декабря 1889 года (Л° 609), коимт» просить сь'Ьздь 
духовенства, перенести учнлищное казнохранилише изь мояастирской 
рпзници вь домь учнлшцнаго правленія н ііріобр'Ьсти несгараемьш 
ящикь для храненія училшшшхь суммь, для чего просить ассигновать 
сумму 150 р. К л нія журнальнаго онредішенія членовь правленія М1>- 
лецкаго училища, оть 12 октября 1889 года (Зе 541) при семь ііри- 
лагаетея. 

Постановили: Ст. VII. Ассигновать. 

Слушали: Ст. VIII. Отношеніе правленія М г Блецкаго духовнаго 
училища оть 20 декабря 1889 года (& 610), коимь нравленіе учи¬ 
лища доводить до свіід'Енія сь1;зда о невнесеніи 5 кой. сбора о. благо- 
чинньїмь 1 округа Нладимірскаго у$зда за 1881 г. и 1886 г. вь коли- 
честв-Б 168 р. 70 к. . 

Постановили: Ст. VIII. Сь'ї.здь духовенства смиренн'Ьйше 
просить Его Преосвященство сд'Ьлать расноряженіе, чрезь Волннскую 
Духовную Консисторію іюдтвердить иостановленіе сь'Ьзда, 15—16 дека¬ 
бря 1888 года, о. благочинному 1 округа Владимірскаго уіізда внести 
5 коп. сборь оть духовенства того же округа за 1881 п 1886 годи 
вь количестві; 168 р. 70 к. 

Слушали: Ст. ЇХ. Отношеніе нрявленія М4»лецкаго духовнаго 

Училища оть 20 декабря 1889 года (36 737), сь препровожденіемь 
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б.іагочиннпческихь извінценій вь сьііздь духовенства, кто нменно 
изь О.о. депутатові» имііеть ирибнть на духовно-училнипшп сьііздь 
духовенства, вь сессію 20—21 декабря 1889 года ст> нрисовокуиле- 
ніемь тгросьбьі сдЬлать иостановленіе, обь обязательномь внредь пред¬ 
ставленій О.о. благочинними, св'Ьд'Ьнш подобнаго рода, какь весьма 
нужннхь училищному правленію. 

Постановили: Ст. IX. Сьіїздь духовенства смиренніше про¬ 
сить Его Преосвященство сдіілать расіюряженіе чрезь Вольїнскую ду¬ 
ховную Консисторію, дабн 0 о. благочинніше впредь доставляли св’Ь- 
діінія правленію училища, о депутатахь, имішлцихь явиться на сьііздь. 
Препровожденния извігщенія О.о благочинньїхь принять кь Сардінію. 

Слушали: Ст. X. Докладная записка г. надзирателя за ученп- 
ками, С'Ьдледкаго сь ходатайствомь правленій училища, обь ассигно- 
ваніи ЄхЧу единовременнаго нособія за завіідмваніе ученическою лав¬ 
кою письменішхь нринадлежностеи. 

Докладная записка при семь прилагается. 

Постановили: Ст. X. Г. Надзирателю С^длецкому сь$здь духо¬ 
венства пзьявляеть благодарность, а вь пособіи, за неимішіемь ііоло- 
жительно средствь, удовлетворить не можеть. 

Слушали: Ст. XI. Досладь діонроизводителя сь'Ьзда, священ¬ 
ника Евеимія Пикторовскаго, что вс^ бумаги, поступившія вь сь'Ьздь, 
настоящей сессіи, заслушаїш и постановленія сьіізда по нимь сдіаньї. 

Постановили: Ст. XI. Журналь сь'Ьзда закдючнвь своєю под- 
ипсью, представить, чрезь Иредсіідателя сь-Ьзда, на благоусмотрішіе 
и утвержденіе Его Преосвященства сь всенокорнішею просьбою, сдї- 
лать Архшіастілрское расиоряженіе о напечатаніи его вь Вольїнскпхь 
Еиархіальїшхь Мдомостяхь. 

ГІредсідатель сь г Ьзда священникь Антоній Заіокчковскій. 

Членні сьїзда: священникь Василіп Львовмчь, священ- 
нннь Іоаннь Яковкевичь, священникь Александрь Малевичь, 
священпикь ГІансій Львовичь, свящеппикь Александрч» Миле- 
шкевичь, священникь Максимь Б^ледкій, священникь ГІавель 
Свпдерскій, священникь Владимірь Теодоровичь, священникь 
Константні, Гвозднковскій, священникь беодорь Лашкевнчь, 
священникь Іуліань Саковичь. 

Діопроизводитель сьізда священникь Еввимій Викто- 
ровскій. 


Сь подлинньїмі, в1;рно II. д. Ділопроизводнтеля Н. Яцковскій- 





«7 


ОВІЯВ ЛЕНІ Я. 

і 


отг РЕДАКЦІЙ 



Указомь Св. Сннода оть 18—31 іюля 1884 года виписка духов- 
иаго журнал а «Творенні Св. Отцеві,» ст> ирнбаленіями духовнаго содер- 
жанія сд'Ьлана обязательною для Академій п Семинарій и имінощихь 
достаточньїя средства монастьірей, соборішхь и приходскнхь цсрквей 
Россійской Имперіи. 

Творенія Св. Отцеві издаются ігри Московской духовной академій 
и виходять по четнре книжки вь годь, изь которнхь вь каждой оть 
15 до 20 листові текста. Вь настоящемь 1890 году вь переводной 
части будеть нродолжаемо нечатаніе твореній Св. Кирилла Алексан- 
дрійскаго. Вь нрибавленіяхь будуть номіпцаеми статьи, касагощіяся 
учеиія віірн, христіанской нравственности и исторіи церкви и сверхь 
того статьи критико-библіографичсскія. 

Вьконц'Ь каждой книжки будуть печатаеми журнали собраиій Со¬ 
віла Московской духовной академій. 

ЦІ;на годоваго издаиія вь Россіи лять рублей сь пере¬ 
силкою; внішсивающіе изданіе Твореній Св. Отцевь за границу 
платять шесть руб. сь пересилкою. 

Редакція просить гг. иногородньїхь иодннсчиковь адресоваться 
вь Сергіевь посядь, Московской губерній, £ь редакцію 
Твореній Св. Отцевь. 

Изь редакцій Твореній Св. Отцевь могуть бить вицисиваемьі 
<5лТ,дующія отдфдьння изданія: 

Ц ’В Н А СЬ ПЕРЕСЬІЛКОЙ: 


Творенія Св. Григорія Богослова 1—б т.9 р. —к. 

» » Ефрема Сирина 1—6 томи.9 » — * 

» * Васнлія Великаго 3—7 томи.7 * 50 * 

* * Аеанасія Александр. З—4 т.З » — * 

» » Григорія Нисскаго 8 т.12» — » 

»' » Іоанна Лііствичника 1т.1 » 50 » 

» * Пила Синайскаго 3 т.4 » 50 * 

* » Исидора ІІелусіота 3 т.4 * 50 » 

* » Еипфанія Кинрскаго б т.9 » — » 

» » Блаженнаго Оеодорита 7 т.12» — » 

» » Макарія Егинетскаго 1т.2 » — » 

» » Кирилла Александрійскаго 7 т.10 » 50 » 


Творенія Св. Отцевь сь прибавленіями духовнаго содержанія за 
1846 и 1847, сь 1852 но 1864 годь включительно и за 1871, 1872, 
1880, 1881, 1882, 1883, 1884, 1885, 1886, 1887, 1888, 1889 годьімо- 
г Уть бить лріобріїтаеми сь платою за каждий годь изданія по 5 р. 
пересилкою. Прибавленій же отдігльно оть Твореній Св. Отцевь сь 















1844 но 1864 вблючитсльно н за 1871, 1872, 1880, 1881 (два тома), 
1882 (два тома), 1883 (два тома), 1884 (два тома), 1885 (два тома), 
1886 (два тома). 1887 (два тома), 1888 (два тома) н 1889 (два тома), 
годьі, за каждьш томь но 1 р. 50 бон. сь нересилкон. 

ОБТу ІІЗДАНІЯХ'Ь ОБІЦЕСТВА ЛЮВИТЕЛЕЙ ДУХОВПАГО ПРОСІШЦЕНІЯ 

в-ь 1890 году. 

Вь 1890 году будеть нонрежнему издаваться вь Москв'Ь єжєнєдііль- 

наа газета 



и духовннй учено-литературньїй журна.ть: 

-ч: гг іе із: і я: 

ВЬ ОБЩЕСТВЬ ЛЮБИТЕЛЕЙ ДУХОВНАГО ПРОСВІЩЕНІЙ. 

Годовая плата Московскихь Церковньїхь Відомостей: 

Сь нереснлкой п доставк. 5 р. — к. Трехм'Ьсячная.1 р. 50 к„ 

Полу годовая .В » — » Місячная. * 60 » 

Годовая плата за журналі» Чтенія вь Общ. Любит. Духовн. Просвіьщ. 

Сь доставкою и иересьілкой 7 р. 

Лпца нодписмвающіяся на оба пзданія вм'Ьст’Ь сь доставкой ц 
псресилкой платять II руб.» вм'Ьсто 12 руб., безь доставки 10 руб. 

„ВОСКРЕСНЕШ БЕСВДЬІ*. 

Воскрестя Бесіьдьі будуть издаваться и вь 1800 году и вихо¬ 
дить еженед’Ьльно. V 

Д'Ьна годоваго пзданія изь 25 листовь сь перес. 1 р. 10 к., за 
полгода сь перес. 60 к; за три м'Ьсяца сь перес. 35 к ; за місяць Юк., 
сь перес. 20 к. 



Дозволено цензурою. Кременець. 21-го Января 1890 года. 

Редакторь П. Відневі». 











ЧАСТЬ 


Г «ЗІвВ#» 

сказанное Преосвященнійшимь Модестомь, Епископомь Во- 
льікскимь и Житомірскимь вь Житомірскомь Каеедральномь 

Соборі 1-го Января 1890 г. 

;; Блюдите, како опаско ходите, 
не якооісе немудри, но якоже пре¬ 
мудрії, искупующе время, яко дніє 
лукавьі суть “ (Ефес. 5, 15). 

Во время Апостолові» жизнь христіант» устрояясь по духу 
Евангелія и учснію Апостолові», не бьіла похожа на жизнь 
язичникові». Христіанство освітило жизнь вір^юіцихт» новьімт» 
світомі» Божіимі», указало имі» на вьісшее значеніе земнаго 
бьітія, на достоинство христіанскаго званія вт» отношеніи вре- 
менной и вічной жизни, и на то, что ві» устроеніи жизни и 
спасеній христіант» дійствуеті» великая премудрость Божія, за- 
ключающаяся ві» воплощеніи Сьша Божія ради нашого спасенія. 
А жизнь язичникові» спитавшаяся большинствомт» безцільною, 
сплетеніемт» случайностей, ограничпвающеюся для многихі» изт» 
нихт» только земньшт» бьітіемт», осуждалась Апостольскимі» уче- 
ніемт», однако могла соблазнять и христіант». А потому Апостолі» 
предостерегаетт» христіант» оті» такой жизни, требуетт» оті» нихт» 
Духовной мудрости, благоразумія и достойной оцінки дней вре- 
менной жизни. При вступленіи вт* новий годі» и мьт, братіє, 
находммт» благовременно сказать сі» Апостолом!»: блюдите , како 
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опасно ходите: смотрите, поступайте осторожно, не какь не 

разумние, но какь мудрие, дорожа временемь, потому что дни 
лукавьі. 

Наблюденіе, смотрініе или внимаиіе сь древнихь времень 
внушалось, какь необходимое правило жизніі всімь желающимь 
жить благочестиво и по Богу. Наблюденіе или внимаиіе, зто 
єсть умственное око дуй и, видящее внутреннее ея состояніе, ея 
направленіе и дійствіе, привходящее совні вт> душу добро и 
зло. Обладая такою силою, наблюденіе ділается стражемь ц 
оберегателемь добра, хранимаго вь душ?;, а если привходнть 
зло, внимаиіе побуждаеть умі,, сердце и волю вступать вь 
борьбу ст, шгаь и побіждать его. Еслибьі всі люди, при по- 
мощн блатодати Божіей, слідили за состояніемь своей души, 
за ея добрьши и худьіми желаніямн и дійствіямн, то на землі 
много умеиьшнлось бьі зльїхь ділт,. ГІотому-то Господь еще вт> 
ветхомь завіті чрезь великаго Законодателя Могсея предо- 
стерегаль і у деевь—бьіть внимательньїмн и не допускать вь умі 
и сер дні своемь зла. Береіись и тщательно храпи душу твою. 
(Бтороз. 4, 9). Берегись, чтобьі не вогила вь сердце твоє безза¬ 
конная мисль. (Второз. 15, 9). Береттесь, чтоби не забить вамь 
зав/ьта Господа Бога вашего. (Второз. 4, 23). Осторожность и 
бережность, какь здоровьіе глаза, приводять человіка кь світу, 
при которомь онь ясно видить, что ділать и каїн, направлять 
П)т*і своен жнзнп, чтобь получить спасеніе; при отсутствіи же 
вниманія и осторожности, человікь, нодобно идущему во тьмі, 
подвергается опасности впасть вь заблужденіе и вь гріхь. 
Свгьтильникь д.т тгь ні єсть око , говорить Господь // тпкг, 
если око твоє будеш* чисто , то все пиьло твоє будеш* свіьтло. 
Ьсли .же <>ко твоє бу > етг, худо . то все тгьло твоє будеть 
темно. (Мато. 6, 22—23). И невозможно намь нсправить свою 

жизнь, если не будень внимательньї кь себі и осторожньї вь 
жизни. 

Внимаиіе н осторожность открьіваеть намь опасности, ко- 
торьімь мьі подвергаемся вь жизни. Б побите, како опасно хо¬ 
дите, говорить Апостоль. Опасности бьівають видимьія н не- 
видимьтя, тілесньїя и духовньїя, оть плоти, міра и діавола. 
Чімь боліє человікь обращаеть на нихь внимаиіе, тімь боліє 
и ясніє зти опасности открьтваются его уму н сердду. Но изь 
зтого не слідуеть, что невидимьія душевньїя опасности будуть 
уменьшаться, если не наблюдать за ними. Апостоль не дароиь 
требуеть наблюденія. Опасностей и искушеній много, враги 
сильньї. ГІервьій врагь нашь—зто наша нспорченная воля, вле- 













кущая наст, ко гріху, наша гріховная плоть сі, ея страстьми 
и похотьми. Разсмотрите свою жнзнь, осторожно лн вьі ходили 
среди зтихт. собствеиннхт. домашнихт, врагові», во всі часьі, 
дня и годьі жизни. Не пора ли вт. наступающій годі, подумать, 
пакт. .намт. избавиться огь сихт. врагові. и внутреннихт. нашихть 
опасностей, не слідуєте лн отречься ота своеіі худоіі волн, не 
полезно ли для нашего блага распять плоть свою сі. ея страстьми 
и похотьми, чтобьі избіжать опасностей. Если вт. наступающій 
годі, ми обратимі, наше блюденіе н вниманіе кт. себі, то зто, 
облегчивт> намт, борьбу ст> нашею разтлінною природою и по¬ 
білу надт> нею, прнведета наст, кт. борьбі и кт, побіді наді, 
гріховнимі. міромт.. О гріховномт, мірі сказано вт. писаній: 
не любите міра, ті пже вь міри*, //ко все, вже ви міри,, по¬ 
хоті, плотска/г , п похош очесг, юрдость житвіїская, тшпь 
оті, Отца, по ото міра сею еспч>. (Іоаи. 2, 15—16). 

Вт> мірі єсть такіе же недостатки и пороки, какіе бі.іваюта 
вт> частномт. человікі сь тою разпостію, что вт. одномт. и от- 
дільномт. лиді не могута совміщаться всі пороки, н рідко би- 
ваетг, чтоб'ь ВТ) порочиомт. человікі его слабости били для 
него закономт/, совість и обстоятельства ограничиваюта. его 
произволт.. Но вт. гріховномт. мірі нерідко составляется обще- 
ство людей, которое свои гріховньїе обнчаи, наміренія и діла 
превращаюта вт. гріховний законі., отвергающій законі. Божій. 
Зтогь гріховний законі, ихі. прнміняется кт> разинмт, обстоя- 
тельстваит. жизни. Ипогда онт. принимаета на себя виді, свободи, 
иногда виді, блюстителя положеннаго закони, часто виді, утон- 
чеїшьіхт, мірскихт, обнчаевт., которне, не смотря на внішнюю 
красоту и лоскт,, во многихт. случаяхт,, могута обходить пра¬ 
вила н обьічаи православной церкви н христіанства и считать 
ихт, не современньїми. Потому Апостолі. Таковт., предостерегая 
христіань ота увлеченія гріховнимі, міромт., обі.являета: любої 
м \І ,( і сею вражда Богу єсть: пже бо восхоїцеть і)рун, бьтт 
МІ РУ, враю Божій Сьіваеть. (Іоан. 4, 4). 

Ота гріховнаго міра и его прави.ть и обнчаевт. происхо- 
Дитт. гріховний духт. времени, которому многіе ПОДЧИНЯЯСЬ ВТ» 
Мцербт, духовним!» потребностямт, и пользамт, души, оправдн- 
ваютт, себя тімт., что таковнй теперь духт, времени. ГІредста- 
виїп, примірі,. Ві, настоящее время вт, нікоторнхт. містностяхт» 
й городахі., можета бить и нашей странн, входита вт. обнчай 
) ст роять клубньш вечера и собранія, хотя би благотворитель- 
"Ч противт. воскресннхт. и праздничннхі. дней. Православний 
благочестивий народі, спішиті, вь храмі, на всенощное бдініе. 


І 
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а мірскій духь вреченії зовегь людей ві. разньш собрапія, изг 
коихі. не исключаются и увеселительнмя. Отчего же такт,? Відь 
Божія заповідь поволі,ваетч»: Помпи депп субботпьіи, еже сеп¬ 
тими ею (Исх. 20, 8). Святить заповіданими день должно 
молитвою вт, храмахі. не только вт> сачьій день, но и накануні 
его. Такой бьілч, законт> Іудеєві.. Такі, праздновализь празд- 
ники вь древнія вречена христіаиства. Такь празднуегь Св. 
дерковь Христова и теперь. Вт, Апостольскихі. постановленіяхг 
сказано: когда тьт, єпископі., поучаешь, то приказмвай и убі- 
дительно внушай народу, чтобм прнліжно ходиль вь дерковь 
каждьиі день у троні, и вечеромт. н отнюдь не оставлялт. собра- 
нія на Богослужепіе, но ходіілт, ві. оное позтоянно. (Пост. Ап. 
Казань, 1864, стр. 94). И всенощньш бді.нія совершались вг 
дерквахт. со вречені, Апостольскихі.. (Діян. 20, 7—8). -По¬ 
мисли, говорить Св. Іоаннь Златоусті., что творили Апостоли, 
когда священних!, онмхь вечерей причащалися? Не на молитви 
ли обращались и піснопінія? Не на священний ли бдінія?- 
(Бесід. 27 на 1 Кор.). Но, говоряті), нужно сообразоваться 
ст> обстоятельствами, обьічаями и духомь вреченії. Кант, видите, 
гріховний мірі. самі, для себя составляеть законі., ему угод¬ 
ний н пріятнмй. А между тімт, Апостолі, ГІавель взмваетг: 
молю вась братіє, не сообра прітеся вику сему, по иреобра- 
зуіїтеся. обновлепіемь ума вошею (Рим. 12, 1—2), ішаче ска¬ 
зать, христіане должни умомт» и ссрдцемі, возвмшаться вьіше 
віка сего, кт> небесному и вічному. Блюдите , сказалі. Св. Апо¬ 
столі., како опаспо ход іте. Опаеность предстоигь не только 
оті. плоти и міра, но оті. искушеній врага человікоубійдьі. Вг 
атомі, отнощеніи особенно чи должни прпнять во вніїчаніе и 
руководство слово Апостола: не яко неиудрьг, по яко премудрьі 
искупующе время, яко дніє лукавьі суть. Апостолі, противопо- 
лагаегь немудрмхт> премудрммь. Немудрий смотрить на время 
жизни со стороньї только внішней вигодьі и удовольствія, а что 
значіть дінить временемі. для блага души, онт> не знаетг. 
Иной все время жизни проводитт. вт. суєті. Иной даже тяго- 
титея даннммт. ему оті, Господа временемі, и не знаеть какг 
убить время. Жить или не жить, ему все равно. Премудрий же 
дорожить временемі., какь драгоціннммь даромь, даннммт. отг 
Бога для нашего блага. Не много дано намь вреченії для зем- 
ной жизни. Нусть человікь прожіїветт. сто и боліє діть. Но 
что зто сосгавляеті. противі. вічности? И какь великі, сліД’Ь 
оті. нашнхь ділі, осганется послі нас-ь, ереди безчисленньїхг 
міровмхь собьітій и людскихь ділі,? Что же лучше, провести ЛЙ 
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данное намх короткое время жизни вх вічной пустоті, или про¬ 
жить вх благочестивой діятельности по Богі? Что лучше, ска¬ 
зать ли сх нікіимх богатьімх: душе , импши мною б тю, ле - 
хсаіца па ліьта мною, почиваіі , / гждь , пін, веселися. (Лук. 12, 

19), или трудись, во благочестіи, сказать нікогда сх Апостоломх: 
подвиюмь добрьімь подвизахся , теченіе скоичахг,, втру соблю - 
прочее убо собПодаєшся мпгь віьиець правдьі (2 Тим. 4 У 
у— 3 ) # Отвітх на ато готові» дать всегда обладающій духовною 
мудростію. Необходима вх жизни мудрость, кх которой ведетх 
вниманіе и осторожность. Необходима премудрость, которую 
даетх Богх свьшіе любяіцимх Его. Ибо дни земной жизни лу- 
кавьі, зльї, бідственньї, полньї испьітаній и притоми коротки, не 
насмотришься какх они скоро проходятх. ГІроходятх они какх 
дьімт», какх слідх пльївуїцаго по морю корабля или слідх же- 
лізно-дорожнаго локомотива. 

И такт» при вступленіи вх иоволітіе желаемх вамх, возлю- 
бленньїе братіє, сх Апостоломх, дорожить днями жизни, .какх 
драгоціннійшимх даромх Божіимх, возвьішаться духомх надх 
всїми испьпаніями, бідственньїми и зльїми обстоятельствами, 
искать и пріобрітать • всего иебесиаго, негибнуїцаго, вічнаго, 
чтобьі нікогда удостояться такого віка, гді нітт» ни зльїхх дней, 
ни испьітаній, ни ошибокх, ни враговх, ни навітниковх, ни ч 
времени, ни смерти, а одна вічно-блаженная жизиь вх Богі. 

Аминь. 


Іаврентіи Зизаній Тустановскій и его сочиивніе Больюі кати- 
Кл * хшсь. 

(Пр о д о л ж е н і є). 

Опасиоеть, очевидно, для православія бьіла велика, нужно 
бьіло принимать какія либо мірьі, чтобьі еретпческія мисли не 
заразили русское обіцество вполні. А такх какх главпая опа- 
сность била со сторони уже зараженнихх членовх обществен- 
ваго организма, то нужно бьіло поскоріе устрашіть зти негод- 
иьш части. Патр. Филаретх Никитичх такх и сділалх; князя 
Хворостинина сослалх вх Бприлловх монастирь, гді онх и 
с °Дсржался вх продолженіе ділаго года, до полнаго раская- 
11 >В и отреченія отх свои.хх прежнихх заблужденій; а Ниже- 


іородсьаго попа Йвана вт> Корельскій Двиненій монастьірь 52 ) 
По зто бмло только отридательное средство, которое не могло 
привести кі желанному успіху. Чтобьі уничтожить зло ві са- 
момг корні, для зтого необходимо бьіло бороться сі врагозп, 
егоже оружіемі, а именно распространять сочиненія, направ¬ 
леними противт» иновірцеві. Конечно, серьезпой полемической 
боргом не могло бьіть отчасти потому, что елучаи проявлеиія 
увлеченія ииовіріемі бьіли большею частію одиночньї, а глав- 
имзи образомі по недостатку людей, способнмхі вьіступить 
на борі;б у ст» ними. Вт> самомі ділі, русское общество вт> 
даппое время находилось на очень низкози уровні узіствеп- 
наго развигія. Сочиненія князя ІІІаховскаго, едииствеинаго 
лниа^ кт> которому обращалиеь за разрішеніемт> своихі сом- 
піліігі світскія н духовими лида, даюгь возможность взгляпуть 
на тогдашнее общество в*ь учєимхі его представптеляхі и 
у в йдіть ихі вірованія и иитересьі. Шаховской то отвічалг 
на вопросі ьаього-вибудь «любозіудрда*, «оті чого повелось 
и но комі» не ясти мяса*, то трактуеті, опять по спросу же, о 
томь, «чего ради поставляются листвіе на праздникі) троическі», 
то отвічаеті длинньїмт» разсужденісмі «препирающемуся яко 
бьі шестьін вселенскій соборі» В 1 » КНИЗІ СВ. правилі) не обрі- 
гаетея*. Важнммі вояросозії) того врезтеии бьілі» также кано- 
ническіїі вопросі» о четверобрачіи, развившійся до такой сте¬ 
пеня, что находились люди, утверждавшіе «брані» бьіти кріп- 
кизп», камізії) ли образозл ви буди сочитается». Не изіія подт» 
руками ничего, кроні кннгі) св. Гіисанія и книгі» дерковньїх'ь, 
исгииное пониманіе которьіхт» для иеобразованнаго общества 
бьіло трудно, русскіе начетчики проповідьівали по невіжеству 
ереТИ Ч Р СК 01 МНІНІЯ, ВТ) роді ТОГО, ЧТО Господь В1) воплощеніи 
принялі Духа Св. вмісто души человіческой, или что І. Хри- 
стост» родилея оті» Отда ві то время, когда послані) бьілт» 
Архангелі Гавріилі благовістить Діві Марій 53 ). Учащее 
невіжество находило послідователей себі вт> ученій обі огні 
просв Ьтительномі, и с х од я ще зі і) оті Бога; даже грубьій аитро- 
позюрфизмі распространялся вт» стінахт» моиастьірскихі 54 )- 
Бьіли умьі, шедшіе йоді часі по пути мистидиззіа, которьіе 
серйозно рішали вопросм, напр., о томі, что означають слова 
Ездрьі (III кн , гл. 6 ст. 47—63) о двухі сотворенньїхі ду- 

52 ) Актьі Археогр. Зксиедиціи. т. III. Де 147, 198. 

53 ) Сочинен. ІІІаховскаго, Рукон. Москов. Акад. Библіот. X 214. 

54 ) Житіє преиод. ДіонисЬі. Стр. 110. ; 1 
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шахь—Еиохі и Ливіоеаміі; или: «откуда пріяло начало водное 
естесгво, такт. кант» вь бмтійскомь сказанії! о творепіи води 
не упоминается»? Любомудрцм спрашивалн о «недоумінньїхт, 
вещахь: от колі; преліріюм у естеству аіігелов'ь привішдіі страсть 
кг гордості!, не сущу діаволу? Како пребьівають вь злобі 
своей при совіршенстві природи сравнительно ст> человіче- 
ской? ГІочему одипь чинь уклонился, а прочіе пребиваютт> вь 
служеніи Богу пеуклонно»? 55 ) На всі зти вопросм н подоб- 
иьіе пм-ь любомудрам ХУЛІ в. не находили отвітовь, такт» 
пакт, кругомь ихь били люди, которме едва по чернилу бро¬ 
дили, а священная философія н вт> рукахь не бьівала. 

Такими образо,нь, необходнмость вт. такоіі кпигі, которою 
бьі разсіевались сь одной сторони лжемудрованія, а сь дру¬ 
гої!—самому направленію пародіюй мисли, исключ, тельно цер¬ 
ковному, давалась би твердая и грезвая основа, била самая 
настоятельная. Для удовлетворенія питливостн русскаго ума 
московское правительство ищетт, книгь, за ненміиіемь у себя, 
У югозападньїхь ученьїхь, п потому, когда Лаврентій прнвезь 
свой Катнхизнсь вт. Москву, то послідпій оказался здісь са¬ 
миць желаннммь. Но принять Катпхизись отт> вьіходца изь 
Лптовской землі» для осторожнаго Фнларета Никитича казалось 
опаснммь; унія вт, югозападной церкви пміла уже много н 
яяньїхь п тайпьіхь послідователей. Вт, томь разсчеті, чтоби 
не прннять чего либо пеправославнаго и пріобрість нужную 
книгу, рішено бьіло справ тикалі, состязаться сь Лаврептіемь 
Зизаніемь «любовньшт, обмчаемт, н смирепіеиь нрава вт, ие- 
сходнмхь містахь вт, книгі*. Послі того пакт, неправоелав- 
ньш мисли, котормя заключалпсь, по містамь, вь Катихизисі, 
бьілн исправлени, патріарха, и приказалт, напечатать его. 

Но дійствительно лн Катпхизис'ь, по исправленіи, бьілт, 
издаїї'ь вт, Москві? Авторь упомянутаго изслідованія *0 книгі: 
Ьо.іьшоГі Катнхизнсь* говорить: •опреділенпаго отвіта, чуж- 
ДДго всякнхь недоуміній, нельзя дать на зтоть вопрось» 5С ), 

® Пот омь вьіставляеть ті оснопаиія, котормя заставляють его 
колебаться вь рішеній зтого вопроса н даже склоняться кь 
ТОм ї, чтобьі отвітить на него отрнцательно. Разсмотримь зти 
но нація по порядку. Во первмхь, изь Премія видно, что 
‘ ав Р е нтій прііхаль вт, Москву ст, тою цілію, по словамь его, 
нтобьі только испратть свой Катнхизнсь, и для зтого отдаль 


55 ) Рукон. Моск. Акад. Библ. А* 214. 

56 ) Правосл. Собесідн. 1856 г. Кн. 111, стр. 152. 




102 


его патр. Филарету. ІІослідній, исполниві» просьбу Лаврентія, 
отдалі» Катнхнзисі» обратпо автору; о напечатанін же книги не 
говорптся иичего 5/ )- Утверждать, что Лаврєнтій иросплі» только 
поправить свой Катихизнст» и что за зтимт» оіп» толььо п іхалх 
іп» Москву, нітт» никакихт» основаній. Правда, ві» Состязаніи 
говоритея, что Лаврентій «билт» челоагь государю святій шему 
патріарху, чтоб еі (т. е. Катихизнст») изправити* 58 )> тоже са- 
моє виражені© * поправить* встрічается и ві» других!» містах?» 
Состязанія ^). Но бьіло би наявно от» нашей сторонні поінпіать 
зту просьбу такі», какі> поннмаетт» ее изслідовагель Катихн- 
зиса. Ві> салоііт» дї;лТ>, кто таьові. бмлт. Лаврентій? Ученьїй 
священника, которьш иолучил'ь своє образовапіе вт» одиой 
їїзт> лучіпихі» школа» югозападиой Россіи, чоловім», которьій 
уже давпимт»-давно пріобрілт» себі славу ученаго свонми 
трудами, которому представителп югозападиой русскои учено¬ 
сті! поручаютт» для просмотра и поправленій важнійшія сочп- 
ненія. И воть зтогь-то человікт» ідегь, кака» говоритея, наби¬ 
раться мудрости — и кудаже? Вт» Москву—вт» ту самую Москву, 
гдЬ нігь даже II помина обі» училищах!» и учених!», вт> ту 
самую Москву, которая сама для борьбьі от» врагами право- 
славія не находила средствт» у себя, а искала ихі» у южно- 
руссові, черпая полиою рукой все, что только могла взять 
у нихт». иной разі» не уміп даже воспользоваться заимство- 
ванньїмт» со ), наконеігь, ві» ту самую Москву, которая в г ь еко- 
ромі» времепи потомт* сама начипаетт» учиться у южнорусскіт 
монахові». Можно лн послі зтого говорить о томі», чю Лав¬ 
рентій желалт» только исправпть свою книгу? Огьуда у пего 
зтотт» неожиданньїй приливі» самоумаленія? Оправдать его ни¬ 
кані» иельзя. Если бьі вт> зтомт» бьіло діло, то онт» екерів 


отдалі» бьі Катпхизисі» своимт» Кіевскимт» ученьїмт», которьімт», 
какі» критикам!», онт» довірялі» во всякомі» случаі оольше, 
чімт» московскнм!» книжникамі». Діло здісь, очевидно, не в* 
самому вираженій, а в!» том!», сі» какою ділію оно у потреб 
лено. Для Лаврентія било не секреті» то обстоятельство, какі 
московское правительство относится кт» иноземдамі» п ьаі/ь 
оно ревностно бережетея оті» зараженія латинскою ересью, 
что вт» особенности рельєфно вьіразилось вт» и з в і с т Н 0 М !> мос 


57 ) ІЬій., стр. 155. 

58 ) Дітоп. Русскои Литер., Тихонравова, т. II, стр. 81. 
Ь9 ) ІЬій. стр. 95, 97. 

60 ) Русская Истор. бпбліот. т. IV., приміч. 29. 
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(ОВСКОМ’Ь соборі 1020 г. ві, ділі перекрещенія. Если оно 
находило необходимиме перекреіцнвать православньїхе, при¬ 
ходи І>ШIIх г ь пзе Литовской земли, то каке должно бьіло оте- 
стись оио ке їїхт> сочипеиіяме? Конечно, правительство допу¬ 
скало кт, себі посліднія только послі тщательпаго просмотра. 
Лаврентій, говоріте, не моге не знать всего зтого, и потому, 
желап видіть свой Катихизисе напечатаиньше, оне и бьете че- 
ломт> патріарху исправить его книгу; просить же о томе, что-- 
бьі по «справлені» и напечатать ее, бьіло совершенио лишив. 
Если печаталпсь книги югозападнихе русскихе ученьїхе и 
не та т -*ія важньш по своєму значенію, то тіме боліє Катихи- 
зист,, котораго не бьіло ве Москві. Чго Лаврентій хотіле 
не исправленія, ото видно пзе хода всего спора сь справщи- 
ками; оіґь то зпергически отстаиваете своп мніпія, каке ве 
нервом е состязаніи, то, повидпмому, і'О смпреніемь слушаете 
своихе оппонентове, когда ему, віроятно, пригрозили, что не 
только его кипгі, но 11 ему самому придется плохо, если оне 
будете продолжать упорствовагь. Поде маской иевольнаго смн- 
реиія. которое прииимаете па себя Лаврентій, нельзя не видіть 
ироніи ІІ насмішки, ве особенности ве зтпхе ею словахе: 
“яз рад покорятися, для тог сюди и приіхал, да лутчье на- 
вьїкпу от вашого нреподобия- С1 ). 9то говорить тоїе самий 
Лаврентій, котрий в скорі послі своего пріЬзда нзь Мосьвьі 

цензуруєте Апологію Смотрицкаго!!! с ~) 

Во вторьіхе, сом пініє о напечатаиін Катихизиса ве ука- 
занное времп ішзиваете слідующее обстоятельство. •Нн ве 
одной рукописи Большаго Катихизиса, замічаєте авторе *Из- 
слідованія о кнпгі: Большой Катихизисе-, подобно каке ве 
Состязаніи, не упомипаєтся обе издаиіи его при пагр. Фнла- 
реті, между тіме каке списки се печатиьіхе кпи ге не рідко 
«зображаюте ве подлпнноме виді слова о виході и місті 
издаиія ихе, если они бьіли папечатани* но оне саме же 
говорите, что надписи ве рукоиисяхе о виході и місті изда- 
ііія кпи ге, се которихе оні переписанім, изображаются только 
«не рідко-, а не всегда, слідовательио, подобная иадпись не 
«оставляєте необходимоії прииадлежности каждой рукописи, 
слідовательио єсть списки, на которихе згихе надписей ніте, 
хотя они несомнінно списаньї се печатнихе кпиге. 


61 ) Літопис. Русск. Литер., Тихонравова. Т. II, стр. 97. 

62 ) Истор. Русской церкви, митр. Макарія. Т. XI, стр. 355. 

63 ) Гіравосл. Собесідн., 1855 г. Кн. III, стр. 158. 
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Наконоцг, вт, третьнхі», главное обстоятельство не вг 
пользу напечатанія Катнхизиса вьіставлнется то, что будто бьі 
не сохранилось ми одного его екземпляра изданія 1627 г. 64 ) 
Но еще вт> 1846 г. В. М. Ундольскій писалт», что оіп. впділг 
два зкземпляра Катнхизиса, напечатаинаго вч» Москві при 
Филареті Никитичі, на Преображенскомі» и Рогож сьомі» клад- 
бищахі»; (і5 ) вч» издаиномт» л;е «Каталогі славяно русскихі 
рукописей» онч» прямо заявляетт», что печатньїй екземплярі 
московскаго издаиія 1627 г. иаходится ц вт» его собраніи 
кннп», а также вч» библіотекі Солдатенкова, ®°) г. Попові» вг 
-Описаній рукописей и Каталог!» кннп» церковной печати 
бнбліотеки Хл удова», перечнсляя старопечатньїя славянскія 
книги, между прочимт», говорить: «Катнхнзнст» Большой, соч. 
Лаврентія Зпзанія, напсчатапт» ві. Москві вт» 1027 г., вь 
листі», 346. Зкземпляр'ь превосходно сохранился» 67 )- Вт» Мо- 
сковскомі» публнчпомі» Музеі также єсть два зкземпляра зтого 
Кат ихпзнса, изданія 1627 г., ката» зто видно пзт» отчета Мо¬ 
сковскаго Гіублнчнаго Румяпцевскаго Музея за 1876—78 гг. с8 ). 

Такимі, образомт», всі возраженія против!» того, что Ка¬ 
тах изист» не бьілт» напечатані» при патр. Фнлареті, могуть 
бьіть устраненьї легко. По кромі того суіцествуюп» и положн- 
тельньш даиньїя, свидітельствующія о напечатанін его вт» ука- 
занное время. ІІрежде всего обт» зтомт» говорятт» всі бибдіо- 
графьі н историки; приписьівая Катихизисі» Лаврентію, онн вь 
то-же время говоряті» и обт» изданін его в'ь 1627 г. 60 ) Между 
прочимт,, п отець русской библіографіи, Сильвестрт» Медвідевь, 
составля спнсокт, старо-печатньїхт» славяисьихт» кііпгт», утвер- 
ждаеті», что Катихизисі, Лаврентія Зизанія напечатані, бьіль 
ві> 1627 г. 70 ) А ві> самомі» Состязапіи иаходится прямое 
указаніе на то, что Катихизисі» бьілі, напечатані» нменио вг 
указанномі» году. [Ігумень Илія ві» конці перваго пренія 
< казалг, отдавая книгу Лаврентію: «И ті всі статьі государь 
святіГішиі кир Фнларет сам исправил и исправя нам веліл 
иапечатати н напечатав тебі отдатн и, говоря ту річь, книгу 

^ Сі 11* • , - Л 9 ' * 

64) Правосл. Собесіїдн. і 855 г. ен. ІИ. стр. 160— 61. 

65) Чт. Общ. Истор. п Древ. Росс 1846 г. А? 3. 

66) ЛЬ 410, столб. 289. 

67) № 19. 

68) Стр. 68 ц 69. 

69) См. стр. 8. 

70) Чт. Общ. Истор. її Древн. Рос. 1846 г. ЛІ 3, ст. В. М. Ун* 
дольскаго «Сильвестрт. МедвФдевь, отець русссой библіографіи*. 







7 05 — 


ему отдаль* 71 ) Но менї:е важно для нась и совремеиное 
свидітельство обь изданіи Катихпзиса при патр. Филарет*. 
Сохранилось Описаіііе Библіотеки патр. Филарета Ннкптича, 
и вь атомі, описаній значится книга подь слідующимь загла- 
віеігь-' «Книга погречески Катихнзись, политовски оглашепіе, 
русскимт, же язкікомт, Бесідословіе, вь тетрадіхь, вь десть»! 
Прямо зді.сь не сказано, печатная ли ато книга, или рукопис- 
ная. Но такт, какь она поміщена вт, ряду печатньїхь, то 
пужно заключать, что и ата книга печатная же, тімь боліє, 
что вт. числі письменнмхь книп, ато сочииеніе числится особо 
И при гомь в і, полдесть. Лагімь. вт, томт, же Описанні бпбліо- 
тски патр.^ Филарета упоминается книга подт, заглавіемт,: 
•Книга Катихизись, вт> десть, печать Мпсковсхсі/г ». Судя 
по тому, чго опись ата сділана бмяа вт> 1630 г.. а Лапрен- 
тій представши, свою книгу для просмотра вт, 1626 г.,- должно 
думать, что Катихизись -Московской печагн* єсть Катихизись 
Лавре птія Зизанія, тань какь нп до патр. Филарета, пи при 
ііелт, вт, Москві Катихпзиса не печаталось пнкакого, кромі 
послідняго. Доказательотвомь того, что Катихизись, по ис- 
правленіи, бьіль напечатань, могуть служить н самьія по¬ 
прав.іенньїя міста вт, немь. Гакь, вт> Состязапіи говорится, 
что Московскіе справщнкм особенно зашнщали своє миіиіе 
о томь, что Церковь молнтся за всіхь умершихь, даже и за 


■і) Літ. Руеек. Лнтер., Тихонравопа. Т. II, стр. 88. Вь зтнхь 
слосахь ІМй вндять, однако, ие боліє, какт, утішеніе для Лаврентія, 
которий «закручинился», послі того какь ему указаньї бьіли многія не- 
иравильиости в г ь его Еатихизисі. «0 толь дійствительно ли била на¬ 
че чаана Еппга, туть еще не сказано. Касую книгу даль їїлія Лаврон- 
тш>? Ту, о которон више сказано: «Вь твоеіі книгі не прямо напи¬ 
сано,» а ато била руконись Лаврентіева, слідовательно, она и била 
'■тдана Лаврентію (Правосл. Собесід. 1835 г. Кн. III, стр. 157, приміч.). 
но почтенниГі авторь ошибается, думая, что книга, которую Илія от- 
даль Лаврентію, била его еобственная руконись: зто видно изь того 
же Состязанія. Когда на слідующій день снравщики пришли кь нрото- 
нону, то онь встрітиль ихь слідующею річью: «Много нотрудихся 
и книіу едва не всю нроидохь: зело добра н мудра, а иное мнитмися, 
с аоьі не всі сь моего переводу писано» (світон. Т. 11, стр. 94). Оче¬ 
видно, книга, оставленная Лаврентію, била совсімь не его руконись, 
«а чго ясно указипають слова: «не сь моеуо переводу писано*. Пе 
ила зто даже и руконись, потому что книга била «государссаго жа- 
'ОВіінья», какь Лаврентій говорить вь другомь місті (ІЬігі.. стр. 100). 
если зто бьіль государевь нодарокь, то для чого бн ему било 

* аловать» нереїшсаниую книгу, когда Лаврентій и безь зтого иміль 
ее У себя? 
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святьіхт., *да не точію о святьіхг гсіхг, но и о самой пре¬ 
чистій Богородиці;*. 72 ) їо же ученіе содержится и вг печах* 
номг Катихизисі, гді стонтг даже особьій вопросг: -Достоить 
ли молитися за святьіхг»? Отвіп» на него дается почти бук¬ 
вально вг томг же виді, вг какомг онг представленг вг 
Соотязанін: *3а святьіхт. убо Бога благодаримг и молимся 
о нихт, якоже богоносніи отцьі предаша намг, не точію же 
о святьіхь, и о ангелі;, но и о пресвятій Богородиці;, совер- 
шаемій службі оть ієрей*. 73 ) Затімг, изг Состязанія видно, 
что справіцнки сильно настаивалу на томг, что *отт. вірньїхг 
родителей вірній суть младенцьі, а не отт. вірньїхг родителей 
не суть вірни 74 ). Туже самую мьісль видимі, н вт, Катнхи- 
зисі: -младенцьі по естеству суть вірній, сирічь отт. вір¬ 
ньїхт. родителей своихг, аіце не ннутг разумомг разумітя 
(здісь рінь идетг о томі., могутт. лн діти креститься, не 
имія еще возможности созпательно отнестись кт» атому таии- 
ству), ие ймуть по природі права родителей своихт. віру си 
стяжати* 75 ) и приводятся ті-же примірм, что и вт. Преніи. 
Вт. спорі о суді Божіемт. по смерти человіка Лаврентій на- 
стаивалг на чістномт. суді; «а егда душа отт. тіла разлу- 
чится, не суді, лн ей отт. Бога изьідегь, гді ей бьіти пове- 
литг*? На что справщики отвічалн: *и сіє єсть повелініе, а 
не суді.; суді, бо єдині, всімг общг будетг* 76 ). Тотг же 
самьій буквальний отвітт. находимг н вт. катихизисі 77 ). На- 
конецт., Лаврентій спорилт. о томі., что небесньїя тіла — оду- 
шевленньїя существа, тогда какг Московскіе справіцнки гово¬ 
рили, что «світила ангели водятг». II зтотг послідній отвігь 
поміщені» вг Катихизисі 78 ). Спрашивается, какичь образомг 
могли попасть вг Катихизисг почти буквально вьіраженія 
игумепа Иліи и Григорія Ониснмова, если бьі онг не бьілг 
напечатаиг? Обг зтихг предметах!., нужно замітить, у справ- 
іциковг н Лаврентія бьілг долгій спорг, и послідній ннкакг 
не соглашался сг носковскими богословами; слідовательно, 
если би только исправленіїьій Катихизисг остался вг руко- 


72 ) Літон. т. II, стр. 85. 

73 ) Обороті. 71 листа. 

74 ) Літон. т. II, стр. 02. 

75 ) Обороть 371 листа, 372. 

7в ) Літон. т. II, стр. 92. 

77 ) Об. 95 л. 

78 ) Літон. т. II, стр. 94—95; Еатих., об. 147 л. 
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писк, то Лаврентію или его единомьішленникаме ііичего не 
стоило бьі возстановить первоначальньїй тексте, а между тіме 
мьі зтого не видиме. Наконеце, то обстоятельство, что Лав- 
рентій пріізжаете ве Москву 24 апріля 1626 г., а уізжаете 
отсюда только ве посліднихе числахе февраля 1627 г, слі- 
довательно, живете вт> Москві ве продолженіе цільїхе десяти 
місяцеве, заставляєте пасе предположить, что его задержало 
здісь имєн по печатаніе Катихизиса. Ве самоме ділі, какая 
другая причина заставляєте таке долго жить ве Москві, 
каке не печатаніе книги? И, дійствнтельно, ве записной книгі 
Московскаго стола ,у ), поде ЗО инваря 1627 г., говорится: 
«Коретцкой протопоп Лаврентей бмл на печатноне дворі се 
пристагом Тнмоеееме Аладьиньш, да о переводчиком с Борисом 
Богомолдевьім*. Очевидно, Лаврентій бьіле здісь не ради 
простато любопьітства, а затіме, чтобьі посмотріть, каке йдете 
діло се его кннгой. Что имепно за зтиае Лаврентій при- 
ходиле на печатньїй дворе, зто видно изе уділівшей Записной 
книги Московскаго типографскаго архива (№ 6), гді гово¬ 
рится, что Катихнзисе дійствнтельно печатался, и печатаніе 
его окончялось около 29 генваря 1627 г. 80 ). 

( Око її напір сліьдуеть). 

Историко-статистическое описаніе церквей и при¬ 
ходові Вольїнсной єпархій. 

(Про д п лж єн і є). 

799. с. МЕРВА 1 ) при р. Стмри и рч. Судиловкі, волости 
Берестечской, оті» Житомира 332 вер., отт> Дубно 60 вер., 
отг ближ. жел.-дор. ст. Рудпи ЗО вер., отт> блнж. почт. ст. Радзи- 
вилова ЗО в., отт» ближ. прих. м. Берестечка 4 в., и с. Смолявьі 
^ в. Приході» 5 кл. Церковь во им/і Рож()ества Пресвптьія 
Лоюродици. Настроєна вг> 1789 юду на средства прихожант». 
Деревинная, на каменномь фундаменті, крита жестью, прочиа, 

79 ) Нздан. археограф. Коммис., вт» ЇХ т. Русск. Истор. Библ., стр. 453. 

80 ) Истор. Руск. Церкви. М. Макарія т, XI, стр. 58. 

*) Село Мерва, нодт» именемж Мерви Луцкаго новіта, упомина- 
ется вь акті оть 4545 юда , —вт> описи Лудкаго замка, вт> числі го- 
родень котораго уноминается «городня Никитьі и Яцка Кутровскихт», 
сь имініа ихт» Кутрова и сг Яервьі (Ііамнтник. т. 4, отд. 2, стр. 
116). Еще оно упоминается вт» акті оть 46 августа 4566 юда —вь 
жалобі урядника Холмскаго подкоморія Михайла Дчалннскаго, Луки 

* 
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сь такою.же при неп колокольнею. Утварью„достаточііа. Копій 
мєтрич.. книгт. хранятся сг 1780 года, а испов. відом. сг 
сг 1798 года. Опись церк. имуществу составлена вг 1884 
году. Земля по прозкту отг 1852 года ЗО мая положено: 
усад. и огород. З дес., пахат. 25 дес. 1408 саж. и сінок. 
4 д. 992 с. Такт. какг старьш церк. земли бьівшимг поміїцнкомг 
графомг Ожаровскимг переміненії, то, при повіркі пхг зг 
1848 году землеміромг Бернадскнмг, оказалось: пахаг. 31 д. г 
сінок. 5 дес. 977 саж. и усад. сг огород. З дес.; всего по 
старому размі.ру бьіло 33 дес., а по новому 39 дес. 977 саж. 
Плана на ату землю н1;гь. ІІричтг пользуется ею спокойно. 
Причті: священ. 270 руб., псаломіц. 50 руб., попом. 38 руб. 
и просфор. 16 руб. Для СВЯІЦ. домг и хоз. постройкн полу- 
разрушеньі. Для псаломіц дом г ь перестроет> изт> старой 
крестьяиской її аби, а хоз. построекг нїтг. Пономарь жнветг 
вг старомг церк. домі сг хоз. при нсмг постройками. Для 
просфор. ии дома, ни хоз. построекг нітг. Владілсцг села 
графі. Чесновскій. Дворова: 63 1 / 4 , прихож. 507 д. об. п.: 
рим.-катол. 15 д. об. п. Свящ. ІІетрг Лукич'ь Біьлецкш (сь 
1882 года,, а на службі сг 1847 года), псаломіц. Леонтій 
Спмеои. Жуковскгй (ст. 1885 года) її попом. Стефанг Оеодор. 
Всишьховскіії (ст, 1855 года). Кг атому приходу приписана 
церковь вг с. Нутрові вг 2 вер. 

Малаховскаго, на нольскихг земянг Адама н другпхг Лаіцей—Стре- 
мелецкнхь о захваті, поораній п засіяній пми части Кутровскаго 
гру н та нодг селом'ь Мере о її, что на рікі Суднловкі, разділяющеі 
Полинь отг Польши (Опись акт. кн. Кіев. центр, архива Д° 2040, 
стр. 27, н. 26). Ете оно уномннается вг акті оть 11 октября 1561 
іоЄч, —вт» жадобі земянина Пикитц Кутровссаго о поораній ц засіяній 
его нолеіі вт. селі Мервиніь на рікі Суднловкі нольскимц земяналш 
Яном'ь н другими Латами—Стремелецкими (Тамь же Л» 2035, стр. 29, 
її. 13). Еще оно, какг нмініе стольника великаго княжества Литов- 
ссаго, старости Луцкаго. князя Алесоандра Нронскаго, уиомпнается вг 
акті оть 9 іюпя 1582 года,— вт. указі короля Стефана Баторія о толь, 
что би староста Еременецкій, Пдадимірскін н Лункій, онолчивь шляхту 
всего воєводства Полиневого, вооруженноіо русою нронзвелн взискавіо 
сь Адама, Сіаннс.іава, Мартина и Ява Лащовг—Стремелецкихг для 
удовлетворенія князя Александра Нронскаго; при чемь здісь сказано, 
что грунти стольника, Сушкова — Смуга н Мервенскій, лежащіе вь Луц- 
комь повіті Полинскаго воєводства, находились вг аренді Лаіцей— 
Стремелецкихт. (Лрхивь ч. 6 , т. 1 . стр. 127). При церкви села Мереьі 
священнослужителями состояли: 1) свящ. Іоанпь Кульчицкгй до 1835 
года, а сг какого года — неизвістно, 2) свящ. Оеодосііі Войцехоескій 
сг 1835 г по 2 і іон я 1882 г. н 3) свящ Петра Зики чь ВлЛрцкій сг 9 
августа 1882 г. по нзетоящее время. 
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800. с. [\ у т р о в я 1 ), при р. Стьіри, волосги Бере- 
стечской. Церковь во имп Св. Не.іиком. Георгія Поб'ьОоиосщй. 
Построена вь 1761 году на средства прихожаиь. Деревинная, 
па «аменпозп» фундаменті;, кріпка, сь такою же колокольиею. 
Утвармо достаточна. Копій метрич. книга, хранятся сь 1806 г. 
Опись церк. имуществу составлена вь 1884 г. Зем.ш: усад. 
и огород. 1880 саж., пахат. 31 дес. 332 саж., сінок. 6 дес. 
16 саж , подь хуторомь ол> пасічискомь 5 дес. 78 саж. 
Така. кака, старьія церк. земля бьівшимь поміщикомь графомь 
Ожарбвскимь вь 1848 году переміненм, то, при повіркі 
зтихь земелі. землеміромч. Бернадскимь, сказалось: усад. и 
огород 1 дес. 1899 саж., пахат. 32 дес. 305 саж , січок. 
6 дес. 1318 саж. п пода. хуторомь 5 дес. 78 саж.; всеЙ же 
земля по старому разміру било 42 дес. 2312 саж., а по но¬ 
вому 4о дес. 1190 саж. На агу землю єсть п.тапь, хотя її не- 
ПОЛНЬІЙ. Пр ичттДпользуется ею спокоііно. Домова, и хоз. построекь 
для причта иіть. Деревин прнх : Днковиньї в а. 6 в., и Бурчачи 
вь 2 вер. Дворовь: 118 3 / 4, прнхож. 968 д. об. п. Церковь 
зта приписана кь предшествующему приходу с. Мервьі ва. 
2 вер. 

801. с. ОСТРОВТЬ 2 ) при річні Пляшевкі, волостн Те- 
слуговской, ота. Житомира 318 вер., ота. Дубно 45 пер., ота. 
блпж. жел.-дор. ст. Руднії 25 вер., ота. ближ. почтов. ст. Тар- 
навки (Рудий) 25 вер., ота. ближ. прих.: с. Кормтна и Иля- 
шевой. Пр пходь 5 кл. Церковь во им/і Св. Архистратша Ми¬ 
хайла. Построена стараніемь бьівіпаго священника Іоанна 

!) Село Кутровь уноминаетса вь акті* оть 4545 года ,—вь описи 
Луцкаго замка, вь числі? городень котораго упоминаетсл «городня 
Внкитьі и Яцка Еутровскихь сь имігнія ихь Кутрова п сь Мервн 
(Памятник. т. 4, отд. 2, стр. 116). Еще оно уноминаетса вь акті? 
оть 27 октября 4565 юда ,—вь продажно» записи Микити Кутровскаго 
и жени его Ганни на третью часть им1?нія ихь села Кутрова пани 
©еодоріі Требуховссой. Еще оно упоминаетсл вь акті? оть 4 ноября 
4565 юда, —вь обводі? границь села Кутрова , и им1?нія пани Оеодори 

Требуховской (Опись акт. кн. Кіев. центр, архива А® 2039, стр. 31, 32. 
п. 30, 3). 

2 ) Село Островь, подь именемь міьстечка Поваго Острова , какь 
им'Ьніе княгини Катерини Четвертинскои и иановь Харлинскихь, 
упоминаетсл вь акті? оть 20 мая 4650 юда ,—вь жалобі? оть имени 
княгинн Катерини Четвертинскои и иановь Харлинскихь на хоругвь 
иолинскаго иодстолія, Тимоеея Карнинскаго, о напаленій на им^ніе 
ихь мистечко Новьій Островь , ограбленіи и истязаніи крестьянь и 
священника, «хотя онь и уніать»; при чемь зд'Ьсь сказано: «отца 
свещеньника Повоостровскаю , любо униата, не маючи респекту на 


Береговича вь ІбоО годі/. Деревинная, крьіта жестью, сь та- 
кою же колокольїіею Уїварью посредственна. Копіи метрлч» 
книгь хранятся сл> 1804 года. Описі» церк. имуіцеству состав- 
лена вь 1806 году. Земла по прозкту положено: усад. и 
огород. З дес., пахат. 44 дес. 700 саж., сінок. болотной 
4 дес. 1108 саж, подь пасікою смішаннаго ліса 5 дес. 
285 саж. Изь зтого количества земли 9 дес. 1166 саж. па- 
хатной находится вь захваті сь 1855 года у поміщика 
Виктора Витославскаго. Земля зта сията па плапь, но плана 
иіть. На зту землю нміется зрекдія. По качеству грунта 
земля глиниста и неплодородна. Рубкою ліса причть не поль- 
зуется. Причть: священ. 300 руб, псаломщ. 50 руб. и про- 
сфор. 16 руб. Для свящ. домь построень вь 1875 году в 
прочепт», а хоз. постройки кромі амба[>а ветхи. Для псаломщ. 
домь построень вь 1859 г. Для просфор. дома и хоз. построекь 
ніть. Школьї ніть. Дґюровь: 56, прпхож. 445 д об п ; рим.-катол. 
7 д. об. п. Свящ. ІІавель Йван. Ь'арашевичь (сь 1843 г., а 
на службі сь 1842 г.) и псаломщ. Стефань Шиприкевичь (сь 
1889 г.). Кь зтому приходу приписана дсрковь вь с. Рідкові. 

духовьную особу, челядь пана Страшова, словм неучтивмми зневажа¬ 
ючи, зь дому вигнавши, полотна взято аршиновь тридцять нять г 
побили окна, и двери внломали, на остатокь и до церкви хотели 
двери отбивати, даючи тую причину, жеби мель вь церкви срибро и 
шати поховати* (Лрхивь ч. 6, т. 1, стр. 569). Еще оно уноминаетса 
вь акті оть 47 марта 4564 юда ,—вь жалобі урядника князя Богуша 
Любецкаго о наізді урядника пани Ганни Остгіковой на село Острову 
имініе князя Любецкаго, побояхь и ограблеиін его крестьянь (Опиеь 
акт. кн. Кіев. центр, архива .V? 2058, стр. 8, п. 25). Еше оно уноми- 
нается вь акті оть 23 ливаря 4568 юда ,—вь жалобі нодкоморїя 
Холмскаго Михайла Дзялннскаго о нанесеній тяжкихь иобоевь его 
крестьянамь и грабежі у нихь нмущества вь селі Острови , крестья- 
нами пана Дмитра Рогозенскаго. Еіце оно уноминаетса вь акті оть 25 
сентября 4568 года ,—вь жалобі дворянина Николая Харлинскаго о 
грабежі одеждн, водкп и меду, нанесеній нобоевь его крестьянину, 
сину и жені его и обь уводі иослідней вь село Островь крестьянами 
княгини Анньї Любецкой, при наиаденіи ихь на домь нотериівшаго 
крестьянина вь селі Любчі (Опись акт. кн. Кіев. центр, архива 
Л" 2042, стр. 5, ЗО, и. 20, 347). Еніе оно, иодь именемь села Острова , 
уиоминается вь акта» сть 5 іюпя 4680 юда ,—вь подробномь перечн- 
сленін разнаго рода ішмогательствь и убитковь, нричиненнихь 1 Іер- 
ниговскимь воєводою Сганиславомь—Казимиромь Беневскимь и па- 
номь Каснромь Куницкимь—жителямь м. Берестечка и нринадлежа- 
щей кь нему волости; вь числі ііотерпівпіихь указани н крестьянинь 
Мартинь Костюкь изь с . Острова , у котораго Буницкій забраль ко¬ 
рову стоимостію вь 35 злотихь и деньгами 10 злотнхь (Архивь ч. 6, 
т. 1, при лож. стр. 134). 
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802. с. Р їь д к о в ь х ) при р'Ьчк'Ь Безьимянной, волости 
Теслуговской, на границі Австрії!. Церкзвь во гімн (в. Апо¬ 
стола м Е^апгелиста Іоаииа Богослова. Когда и к'Ьм'ь по- 
строена пеизв'Ьстно. Деревинная, крьіта жестью, сі, такою же 
колокольнею. Утварью посредственна. Копій метрпч книга» 
храннтся сь 1804 года. Опись дерк. имуіцеству составлена 
вг 1800 году. Земга: усад. и огород. 804 саж., пахат. и 
сінюк. 9 дес. 1426 саж. Причта» пользуется землею спокойно. 
При церкви єсть ветхіи дома,. По качеству грунта земля 
пссчана. Деревин прих. Плншевка. Дворовк: 128, прихож. 
1053 д. об. п. Церковь зта приписана ка, предшествующему 

приходу с. Острова. " _ 

803. с. ПЕРЕШИЛЬЕ 2 ) при р. Стьірії, волости Бере- 
стечской, ота, Житомира 300 вер., ота» Дубно 6 2 вєр., ота» 


1) Село Ріьдковь, іюдл, именемь села Рюдькова, уігоминается вь 
акті, оть 20 мил 4566 года ,■ —вь жалобі Луцкаго земскаго писаря Ми¬ 
хайла Корнтенскаго о поораній его иолей подь солома, Рюдьковьімь 
при вооруженномь наі»здЬ на него крестьянь женм Гн'Ьзненскаго ка¬ 
штеляна Оеодоріл Требуховской (Опись акт. кн. Кіев. центр, архива 

2040, стр. 15, н. 38). 

2) Село Пере ми льє іі'Ькогда, вь удільную зпоху русской исторіи, 
било удіьльньїмь городомь, вь которомь жили уд'йльньїе русскіе князья 
мзь дома св. Владиміра Равноаностольнаго. Впервьіе о нема,, кака, о 
городі, уноминается вь нсторіи вь 4908 году по сл'Ьдуюіцему поводу. 
Давида, Игоревичь, еііязь Владимирскій, осліпила, Василька, князя Те* 
ребовльскаго. Владиміра, Мономахг и другів князья, возмушенние такимь 
неслиханнммь дотолії злодішніемь, вознаміфились наказать винов- 
ннка его. Давида,, узнавь обь атомь и желая отвратить бііду, призвала, 
ніікоего Василія, віфоятно—инока или священника, и сказала, ему: 
Василько говорить , что я могу примириться сь Владиміромь. Пда кь 
заключснчому (т. е. ка, ослілтленному Васильку, сидіівіїїему ва» темниці 
г. Владиміра Вольїнскаго): совіьтуй ему , чтобьі от отправиль посла кь 
Мономах у и склониль сего князя оставить мсия вь покою. Вь знакь 
блаюдарпости дамь Васильку любой изь городовь Червепскихь: Все во¬ 
ло ж ь (віфоятно, нинішнєє село Воложки ва, 12 вер ота» г. Ковля, по 
Соловьеву), Щсполь (нин'Ь с. Шеііель Луцк. у ) или /Іеремиль». Василій 
иснолниль волю Давидову. Василько внслушаль его со вниманіемь, и 
сь кротостію отв'&чала,: «я не говориль ми слова , но сдгьлаю угоднеє 
Давиду , и не хочу чтобьі для меня проливали кровь Россіянь. Только 
удивляюсь , что Давидь вь знакь милости , дасть мию собствеппьій мой 
городь Щсполь: я п вь темницю князь Теребовля. Скажи , что желаю 
бидіьть и послать ко Владиміру боярина моєю , Кулмея»... (Іиірамзина 
«Исторіи госуд Россійскаго, кн. 1, т. 2, гл. 6, стр. 74). ЗатВмь, когда 
вь 4496 году воягоріьпясь междоусобная воина между княземь Галицко- 
Волинскимь Романомь Мстиславичемь и княземь Кіевскимь Рюрнкомь 
Ростиславичемь, тестемь его, то но зтому поводу вь Ипатіевской ліі- 
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ближ. жєл.-дор. ст. Рудий Почаевской 37 вер, отх ближ. 
почтов. ст. Радзивилова 37 вер., огь ближ. прих. с. Смолявьі 
4 вер. Приході» б кл. Церковь во пмя Покрова Пресвптьт 
Богородицю . Построепа вь 1880 году па средства прпхожанх. 
Деревинная, сі» такою же колокольнею, на каменномт» фунда¬ 
менті», пятиглавая, крьіта жестью. Утварью достаточна. Копій 
метрич. книгь хранятся от» 1834 года, а ст» 1788 года по 
1834 г. уничтоженьї пожаромт». Исповід. відозв ст, 1831 г. 
хранятся вт> цілости. Опись дерк. имуществу составлсна вх 
1884 году. Земли по проекту 1853 года положено: усад. и 


тоииси подь 4496 юдомь читаемх, что Володимерг , гьхаег со Мстисла¬ 
вом?* (зто—еподручники Рюрика), повоева и понсьлсе волость Романові/ 
около Перемилл» (Пол. Собр. руе. літонисей подь 4244 юдомь чпта- 
емх; «Данило и Василько, Лестьковую (т. е. короля Лешка) помощью 
пріяста ] ихомль и Перемиль оть Олександра , и княжаста сь матерью 
своєю вь немь» (— Тамх же, стр. 1 (ЗО). ІІотомх вх той же літописи 
подь 4224 юдомь сказано: «Мстиславх прія зятя своего (Данійла) лю- 
бовью, и Ііочтивх его великими дарми, и дочерь свою Анну даривь 
великими дарми, и сх братьею видівся вь Перемили» (Тамх же стр. 
1о5). Еще вх той-же літописи подь 4227 юдомь читаемх, что Данило 
и Василько пусти ста Ярослава, и даста ему Перемиль и нотомх Межи- 
божіе* (Тамх же, стр. 1 07). Во время грознаго нашествія Татарх на 
Волинь, іородх Перемиль, по всей віроятности, взіісті сх другими 
городами Волини бьтлх разоренх и опустошенх нмн и сх теченіемх Бре¬ 
мен и низошелх на стеиень незяачительнаго села. Впрочемх нікоторое 
время Перемиль Оилх міьстечкомь. Такь, о немх, какх о містечкі, 
имініи князя Сангушки Коширскаго, упоминается вь акти оть 29 аве¬ 
ста 4604 года ,—вх арендномь листі князя Григорія Сангушки Кошир¬ 
скаго каш і еля на * Ьраславскаго, и жени его Софія («зх Гол**вчича») 
евреямх Аврааму ІПмойловичу Турейскому и Гецу Иерцовичу Торчин- 
ском) «на именя, вх Лудкомь повезе лежачие, т. е. зіесто Горуховь, 
дворь и село Старий Горуховх, дворь и село Озерцьі, село Рачинх. 
село Марковичи, дворх и село Конюхи, село Кутьі, село Белое Поле, 
местечко Перемиль , дворх и село Смоляву, дворх и село Вербинь». 
при семх передаетсл лтимх евреямх право «нодданнхх ц боярх су¬ 
дити и рядити, виннихх и неіюслушнмхх, водле ноступковх ііхх, 
карати бьі тежь и горломь (т. е, казнить смертію), если которий 
заслужить, не допускаючи до пас ь жадное анедяции* (Архивь , ч. б, 
т. 1, стр. 283 -86). Село вто, подь изіенемь Перемьіла сх замкомх, 

упоминается вь актгь оть 4545 года ,—вх описи Луцсаго зазіка, гді, 
между ирочимь, сказано: «Перемиль,—замокь сх селами, вмпросиль 
князь Константних (віроятно—Острожскій) для князей Вишневецкихх» 
(Памятники, т. 4, отд. 2, стр. І8І). Еще оно упоминается вь актгь 
оть 4 7 октября 4564 года ,—вх жалобі земянмна Микити Оіцовскаго о 
том ь, что когда онх нрііхалх вь село Перемилье для розисковх своего 
біглаго крестьянина, то урядникх тамошній ианх Ходаковскій хотілх 
посадить его вх тюрьму, поносилх бранними словами и вигналх изх 
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огород. 1 дес. 2232 саж., пахах. 37 дес. 143 саж. и сінок. 
2 дес. 1582 саж.; но вь зтомт> проекті опущена земля, прина- 
д-тежаїцая упразднепной НараскевіевскоП церкви, при которой 
иніієтся: усад. 1551 саж., пахаг. 22 дес. 380 саж. и сімок. 
1 дес. 1032 саж. На земли при Покровской церкви доку- 
мепхьі сож же ним бмвшнми уніатскими священниками, а на 
земли при Параскевіевской церкви кмісті сь планомл. всі.х’ь 
цррк. земель хранпхся в г ь церк. ризниці. Причті. пользуехся 
землею спокоГию. Причт я: свяіцен. 253 руб. 60 к. и псалом. 


села (Опись акт. книги Кіев. центр, архива X! 203-і, стр. ЗО, и. 7). 
Еще оно, какь имініе князя Львп Сатушковича — Л'ошерскаю, уиоми- 
мннаетея вь акти* оть 5 атіріьля 456‘6 года ,—вь заставной записи 
атою князя женЬ ГнФзненскаго каштеляна Оедорф Требуховской на м . 
Церв миль? ( - № 2040, стр. 9. и. 5). Еще оно уцоминаетея вь актів 
оті 44 октября /566 годи, —вт> жалобЬ Каменец. старости Гавріила 
Горностая о неуилат'Ь ему княземь Львомь Сангушкбпичемь—Еоніер- 
сеичь долга н недопущен’іи его ко встуиленію за зтоть долгь во вла- 

д1;ніе своими селами, ІІеремильемь ц Смолевьімь ( -стр. 36, п. 18). 

Еше оно уноминаетея вь актів оть 49 декабря 4566 года. —вь жал п 6*6 
єврея Ватка Мисановнча о передачі, безь его відома, Луцкимь бур- 
миетромь Васкомь Щетинкою, права своєму сину,—Пархому Щетинні», 
—ловить рьібу и спускать стань вь семи Перемильїв но р. Стьіри, 
арендуемнй сообща жалобіцикомь и бурмистромь у князя Льва Сан- 
гушсовнча—Еошерскаго (— — стр. 4.1, и. 10). Епіе оно уноминаетея 
вь актів оть 22 декабря 4566 года ,—вь жалобі» єврея Ватка Мисано- 
вича о продажі», не смотря на заруку, безь его відома, сн поїть Луцк. 
бурмистра Ііарфеномь Щетнпкой рьібм, вьіловленной изь става, арен- 
дуемаго жалобіцикомь у князя Льва Оангушковича—Коїнерскаго вь с. 

Пере милею (-стр. 43, н. 25). Еще оно уноминаетея вь актів оть 

24 декабря 4566 года, —вь жалобі; Луцк. мФшанина Васка Щетинки о 
нанесеній иобоевь его слугамь и грабежі; у ннхь вещей и документові 
евреемь Баткомь Мисаиовичемь при нападеніи наоптовьпі рибний 

складь жалобщика ві селю Перемильи (- стр. 44 н. 28). Вині; село 

Перемиль иринадлежить Пгнатію Иіотрушевскому (поляку). При цер¬ 
кви села Перемилья священнослужителями состояли: 1) наблюд. свящ. 
с Смолявьі Еапитоиь Масюкевичь совершиль одно крещеніе вь 1834 г, 
2) свящ. (деодорь Симеоиов. Рафалвскгіі сь 1834 ґ. но октябрь 1 839 г* 
при нелгь били исаломщикомь Пиколаи Кулвчицкій н нономаремь Да- 
міапь Каргюьичь, 3) наблюд. свящ. с. Лини Іоачпь Вочцеховскій одинь 
місяць 1830 г.* 4) свящ. Ііларіонь Гриюрьевичь Антоновичі сь нонбря 
1839 г. по аііріль 18Г>0 г, 5) свящ Евфимій Модестовичь Льісаков- 
скій сь аіірфля 1852 г. по 1855 г., 6) наблюд. свящ. с. Липи Іоапнь 

Малицкій сь 1855 г. по 1856 г., 7) наблюд. свящ. с. Смоляви Вепе- 
дикті Остальскій сь 1856 г. по 1858 г., 8) свящ. Іоаннь Левковскій 
сь аіірфля 1858 г. по іюнь 1863 г., 9) опять наблюд. свяіц. Венедикть 
Остальскій сь іюня 18ЬЗ г. но февраль 1864 г., 10) свяш. Михаиль 

Капу стиненій сь февраля 1864 г. по сентябрь 1867 г. и 11) свящ. 


/ 
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50 руб. Для свящ домі» построеіп» па сродства прнхожань 
нові*, а нзл> хоз. построекл» не всі вповь построеньї. Для 
псалоднц. домі» очень ветхь, построенл* на сродства прнхо- 
жант> и поміицнка, а хоз. постройки тоже ветхн. Церк-при¬ 
ходная школа существуеть сі» 1883 года. Есть одна рим.- 
католическая каплица на подворьі у політика. Дворові: ОТ 1 /^ 
прихож. 793 д. об. п.; рим.ьатол. З д. об. п. Свящ. Дпмитрій 
1 рнгор. Дплжапскіїї (сь 18в7 года, а на службі» сь 1864 г.) 
и псаломщ. веодот. Григор. Кульччцкш (сь 1879 года). Кь 
атому приходу приписана церковь вь с. Гумипщахь вл> 2 вср. 

804. с. Гу м п и щ а при р. Стьіри, волості! Берестечской. 
Церковь во ьм// Рождества Пресвятої/і Боюродіц’я. Постро- 
ена вьЧ78о юду на средства прпхожаїгь. Деревинная, сь та¬ 
кою же колокольнею, ветха и близка кл> разрушенію. Утварью 
бідна. Опись церк. имущеетву составлена вл> 1884 году. 
Земли: усад. н огород. 1 дес., палат. 16 дес. и сінок. З дес 
На зти земли иміется копія арекціи, данной вл» 1740 году 
поміщицею Марією Скриневскою, а также планл». Домовь и 
хоз. построекл» для причта ніть. Число дворовл» п прнхожант» 
показано при самостоятельпомл» приході с. Перемильі, кл» ко- 
тородіу зта церковь приписана вл> 2 пер. \ 

805 с. СМОЛЯВА ! ) при рч, Біломт» Лугі, волости 
Берестечской, отл» Житомира 358 вер., отл» Дубно 55 пер , огь 


Димиш рій Дояжанскій сь сентября і 867 г. но настоящее время слу¬ 
жить. Вь с. Перемильи ні і: огда бнло три церкви, но ихл» уже ніть; 
нинішняя новая церковь ностроена вь 1880 г. Вь прип. с. Гумни- 
щахь єсть очень ветхая церковь, изь свяіцениослужителеп которой 
и з вісте нь только свящ. о. Лука , но фамилія его неизвістна. Вь са- 
момь с. Перемильи и вь окреетностяхь его—очень мною насьіпей, 
кургановь и валовь См. ішше, нодь Д® 7 74, оиисаніе м. Берестечка, 
которое нікогда било нредніетьемь древняго города Перемили. 

] ) Село Смолява , нодь нменемь с. Смолова уиомнпается вь аіяпіь 
оть 2 авіуста /567 юда^ —вь жалобі госнодарскаго маршалка князя 
Александра Сангушковнча—Кошерскаго обь угоні его табуна и стада 
и о нанесенії! вь с. Смолевгь его настухамь иобоевь слугами пана 
11 вана Борзобогатаго—Красенскаго ( Опись актов. книги Кіев. центр, 
архива Л? 2035, стр. 25, її. \). Еще оно, нодь нменемь села Смолева* 
какь имініе князя Александра Сангушковнча—Кошерскаго, уиоминается 
вь акти оть 7 ноября 4564 юда ,—вь жалобі зтого князя на земянина 
Микиту Ощевскаго о наізді его на имініе село Смолову , побоях?» 
крестьянамь и грабежахь (Тамь же Л* 2038, стр. ЗІ, п 5). Еще оно, 
какь имініе князя Льва Сашушковииа — Пошерснаю^ уиоминается вь 
акіть оть 45 іюнл 4565 юда ,— вь заставно» записи зтого князя ЛуД* 
кимь евреямь Батку и Мошку Мисановичамь на имініе Мезовь и Смо~ 





б1йЖ жол.-дор. ст. Рудий 35 вор., оп> ближ. почтов. ст Рад- 

зивиллова 35 вер , оть ближ. прн.х.: с. Липні 4 вер., с. Пере- 
ильЯ 4 і>гр. Приході» 7 кл. Церков* во имп Св. Архистра- 
тша Михайла. ЇІостроена вь 1785 году на средства бьівшаго 
поміщика Алексаидра Зслиискаго и отчастн прихожант». Де- 
певнішая, т> 1880 году перестроеиа, покрита жестью, крапка, 
совмістпо сь такою же колоколнею, построенною вь 1877 году 
на средства прихожаиь. Утварью достаточиа. Исповід. відом. 
хранятея с/ь 1811 года. Опись дерк. имущеетву составлена вь 
1884 году. Есть благодатная икопа БожіеГі Матери, нменуе- 
мая Ченстоховскою. Проводи бувають вь світлую субботу, а 
отпустт »—8 иоября. Землч: усад. и огород. 2 дес. 650 саж., 
пахат. 25 дес. 1809 саж., сінок. 9 дес. 637 саж., подь дро- 
вяііьім'ь лісомь 12 дес.,— все?о 49 дес. 696 саж . На зту землю 


леву за доліт» 716 коїгь грошей (Тамь же .V: 2030, стр. 17, н. Зо). 
Еше оно уиоминаетея вь акт/ь оть 28 декабря 4о65 года , вь заявле¬ 
ній єврея Ватка Мосановича обт» отказі урядникові» князя Льва Оан- 
гушковича—Кошерскаго уступить ему имінія--Візово и Смолево, со- 
гласно условіямь долговой записи князя (Тамт» же, стр. З*, п. 34). 
Еще оно уиоминаетея вь акти оть 44 октября 4566 юда , вт» жалобі» 
Каменецкаго старости Гавріила Горностая о неуплаті ему княземь 
Львомь Сангушковичемь—Кошерскимь долга и о недспущеніи его ко. 
встуїїленію за зтотт» долгт» во владініе свонми селами Перемильемт» 
и Смолевьшь (Тамт, же № 2040, стр. 36, н. 18). Еще оно уиоминаетея 
вь акти* оть 24 октября 4566 года ,—вт» донесеній вижа урядником!» 
князя Льва Сангушковича—Кошерскаго ко встунленію Каменецкаїо ста¬ 
рости Гавріила Горностая во владініе селами Перемильемь и Смоле- 
вьшь вт» у плату долга (Тамт» же, стр. 38, н. 32). Еще оно уиоминаетея 
вь акти> оть /У дскабря 4568 кда 9 —вь свидітельстві вознаї о о не¬ 
видачі королевскими бирчнми Григоріемь Букоемскимт» и Андреемь 
Киверецкпмт» росписки вь нолучекіи иодьімиаго ст» иміній князя Льва 
Сангушковича—Кошерскаго, вслідствіе неуплатн имь зтой подати сь 
с. Смолева, заставлсннаго госиодарскому маршалку Петру Загоровскому 
(Тамт, же, А- 2042, стр. 37, ті. 437). Еще оно уиоминаетея вь актгь 
оть 49 маргпа 4582 года ,—вт, инвентарі иміній. оставшихся послі» 
смерти нодстолія Вол пискато «Кгабриеля Іїрусиновскаго», Конюхові», 
Млинова, Білополя, Куті», Деречина и Завидова, сь перечисленіемт» 
крестьянь, ихь повинностей и дай ей; при чемь здісь сказано; «Скрипка 
зь листами вь коморо Конюской била, за печатно небожчика пана 
Ирусиновскаго, за двема замками, вь которон (составители инвентаря) 
виділи есмо листи на именя заставиие и на сумми иознчоньїе, (ьь 
частности, между прочимь:)—... листи и вся справа на имене застав¬ 
мо о, Смолячу, на которой сумма две тисечи золотихь Ио.іскихь» (Д/>- 
хивь ч. 6, т. 1, стр. 112 и 1 ІЗ). Еше оно, какь имініе «княжни Гри¬ 
горія Саигуїііко Кошірскаго, каштеляна Браслаг.скаго, и ма.іжонки сю 
Милости, Зофіи, княжни Го.іовчинской*, уиоминаетея вь акти, оть 


иміются: плані, огдаточиьтіі листі, проекте, а также документі 
оті 8 парта 1794 года, даниьій на 10 моргові, земля и на 
вольную рубку ліса. Всі зти документи ві подлппнпкі хра- 
нятся ві архиві Вол. дух. Консисторія, а копій сл> нихі при 
церкви. Земля посредственнаго качества и находнтся ві раз- 
стояиіи оті церкви 2 /4, 2 и 3 пер. Причті владіеті землею 
спокойно. Причт*: свяіцен. 300 руб. и псаломщ. 50 руб. 
Для свяіц домі построепі ві 1874 году на средства прихо¬ 
вані, хоз. постройки —клуня, амбарі, погребі и сарай по- 
строеньї на ихі же счеті. Для псаломщ. ветхій домі н хоз. 
постройки составляюгі его собсгвешюсть. Церк.-приходная 
школа сущ. сі 1861 года. Есть церк.-прнх. братство. Вла- 
ділеці села дійств, статскій совіт. Николай Марковичі Кол- 
хМакові, живущій вт> Кіеві. Дч'р )вь 75, прихож. 557 д. об. п. 
Прихожане живуті ві разстоянін 1 /4 вер. оті церкви; препят- 
ствій ві сообіценіи ніті; рии.-като.т. 7 д об. п. Еврееві 
11 душі об. пола. Священникі Филпмопі Осппов. Барчлович% 
(сі 1878 г., а на службі сі 1842 года) п псаломщ. 

Фолиппі Григор. Кульчицкіи (сі 1856 года). 


29 айгуста 4604 года ,—пі арендномі листі князя Григорія Сангуиига 
Еоширскаго и жени его, Софіи, евреямі Аврпму ПІмоцловичу Турей- 
скому и Гецу Иерцовичу Торчинскому на свои и міні я, лежаїція ві 
Луцкомі повіті, а именно—городі («мсето*) «Горухові, дворі її 
село старші Горухові, дворі и село Озерцьі, село Рачиш, село ЗІар- 
ковичьь дворі и село Конюхи, село Кутьі, село Белое Поле, местечко 
Неремиль, днорь и село Смоляну, дворі и село Вербині, а ку тому 
отаві сиусньїй, и млині у старомі ставе,... сі фольварками, зі кгрунтн 
оремими. сі полми и сеножатіми, зі ставами спусньїми, зі ставис- 
чами, зі сажалками и ловенемь рибі ві нихі, зі млинами н ихі 
вимелками, зі митами, проммтами, сі корчімами вшелякого паиего, 
зі садами, зі гаями, запустами, зі борами, лесами, дубровами, за- 
рослями, сі пасеками, зі деревомі борти ьімі, такі зо бчолами яко її 
безінчолннми, зі лови звериніними и пташими, зі гоїш бобровими 
и зо всіми вгрунти и пожитками,.... сі подданними тяглими и не- 
тяглими, зі бояри мутними, зі ихі ііолми и сеножатіми, роботами, 
нодводами, повозами, подачками, чиншами нінежннми и ненінежньїми, 
и дяклами житними и овсяними, зі даніми медовими, зі винами 
вшелякамй, великами и малими, пересудами, присудами, куницями 
яімирнимп и иоемннми, и зо всими и вшелякими ихі новин постами».•• 
Кромі того, зти мі евреямі передано било право казниті крестіяні 
смертіюі—«нодданнихі и боярі судити и рядити, виннихі и нено- 
слушньїхі, водле постуїікові ихі, карати бьі тежь и горломг, сслй 
которий заслужить, и« допускаючи до насі (т. е., влпдільцеві) жад- 
ное анеляции* (Архивь ч. б, т. і, стр. 283—286). 
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806. с. СОЛОНЕВТЬ Ч при р. Сгьіри, волости Теслу- 
госской, огь Житомира 264 вер, отг Дубно 45 вер, агЬі 
біия;. жел.-дор. ст. Руднії 25 вер., отг ближ. почтов. ст. Рад- 
зпвиллова ЗО вер., отг ближ. прнх. с. Острова 6 вер. и 
м Берестечка 3 пер Приходь 7 кл. Церкть во имп Св., 
Ве.чіко.к. ІІараскевьі, имеиуелюіі пяїниицею. Когда и к'І.мт. по- 
строена, нензв'Ьстно Деревинная, сг такою же колокольнею. 
Утварью посредствениа. Копій метрич: книгг. хранятся сг 
1785 года, а испов. вЬдом. сг 1819 года. Опись церії, иму- 
іцеству составлепа вг 1806 году Земли: усад. и огород. 2 д. 
382 саж, пахат. 33 дес., сінок. 4 дес. 220 саж. Па зти 
зоїли єсть планг. Причть: свяіц, 300 р. н псалошц. 50 р. 
Для свящ домг п хоз. постройки построеньї прихожапами. 
Для псалошц єсть только домг; хоз. построекг ніітг. Владі;- 
лецг села Чесповскій, живетг вг м. Берестечкі). Лворовг: 49 3 /л, 
прихож. 426 д. об. п. Свящ. (оаннг ГІавлов. Бараиіевичь (сг 
1873 г., а на службі; сг 1871 г.) и псалошц. Димитрій Бо - 
жовсніії (сг 1889 г). Кг атому приходу приписана церковь 
вг с. ПляшевЬ. 

807. с. П л л ги е в а 2 ) при р. Стьіри и рч. Иляшевк'Ь, 
волости Теслуговской Церковь во имл Кашнскоїі икоши Ьо- 
зіс’ен ЗІатери. ІІостройкою начата вг 1885 году, а окончена 
вг 1887 году на средства прихожанг, (на сумну вг 6,000 
р у б ). Деревинная, на камениомг фундаменті;, вг соедиііеніи 
сг трехгярусною колокольнею. Вблизи ея, на томг же церк. 


і) Солоиевг, иодг именемг Слонви ц Слоньвьі, Луцкаго поігЬта, 
кап, им'Ьніе Чати вли Цчгпьі, уноминается. вь акти отг 4545 года ,— 
вь описи Луцкаго замка вг числі; городень котораго уноминается го¬ 
родня «Романа Чати сг Слоньвч »; ниже, вг томг же акті), вг опи¬ 
саній большаю земскаго моста Луцкаго, уноминается «городня Семена 
Датнча и Романовои Цатиноіі, веодора Олехновича п Яцка Петровича 
сь Слоньеи » (І/амятиики, т. 4, отд. 2, стр.-78, 85 и 113). 

Ч Село Пляшева , иодг именемг Пляшова , уноминается вг актів 
піт 4545 года, — вь описи Луцкаго замка, вг числі) городень котораго 
уноминается «городня Даніила Рогозинскаго сг Рогозина и сг Іілтиова » 
( Намятники , т. 4, отд. 2, стр. Пь). Бще оно, иодг именемг села 
Ііеликой 11 лише ви, уноминается вг актів отг 5 іюня 4680 года ,—вг 
модробноаь неречисленіи разнаго рода иимогательстпг п убьітковг, 
■фичпненнідх'ь Черниговскимг воєводою Станиславомг—Казнмиромг 
ьеневскимг и наномг Каспромь Куницкимг—жителямг м. Берестечка 
и йринадлежавшей кг нему волости; зд1)сь, между нрочимг, находится 
в Ке^езіг 8з.ко(1 те \УіеІкіеу Ріаваотеіеу ргге/. іе§о пюйсі рана 
ишскіе^о росгупіопе, робс/.аз «іхіег/атеу г зтееу: и Іаска Мікоіу гаЬга! 
Р.азіеке, рпібте $(о кііка Пгіезіаі, 2 рсгоіаті; и Іе§о2 сгіотеіека Іаска 
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* погості, стоигь стара/і деревинная церковь, построенная вь 
17/2 году, во имн Св. Іоаппа З.штоустаю. Утварью посред- 
ственна. Копій метрич. княгь хранятся сь 1787 года, а испов. 
відом. сь 1830 года. Опясь дерк. имуіцеству составлена вг 
1806 году. Землн: усад. и огород. 2 дес., пахат. 22 дес, 
с'Ьнок. З дес. На ати земля плана ігЬгь. Домовг я хоз. по- 
строекг для прнчта пігь. Дворовг: 44, прихож. 373 д. об. п. 
Земля песчана, лежить вь низменной містностя, вслідствіе 
чего весною часто затопляєте». Церковь ата приписана ь*г 
предшествуюіцему приходу с. Солонева. 

808. с. СТАВРОВТЬ 1 ), при р. Стьірн, волостн Яроела- 
вичской, отг Житомира 261 вер, отг Дубно 35 вер., отг 
бляж. жел.-дор. ст. Дубно 35 вер., отг почтов. ближ. ст. 
Мльшова 20 вер, отг ближ. прях. с. Краснаго 3 вер. При- 


іе£о шобс рап Кипіскі шіосіи, ватеу рііокі, §;агсу сіяіеві^с, Гасії 
2 ІоіусЬ Іггусігіеясіе; и іедоі, Мікоіу \У2Іо1 іе§;о тозс шеиаіегпіе о\\*8а 
шаде, ргоПшс гШусЬ ояіт, у ріепіебяу £о*о\уусЬ гШусЬ Ояіеяі^с, Гасії 
гІоІусЬ озіпшабсіе; \у Р1а82о\уіе Маїеу у Копбгаїа Косгапа іеп ±е іе£о 
гпобсі рап Кипіскі \ухіо1 \уо1я гоЬос 2 Є£о, хІоІусЬ кояОіі^се^о схіег- 
бгіеясі* ( Архивь ч. б, т. 1, нрил. стр. і 34). Еще оно упоминаетея вь 
актгь оть 44 мая 4564 юда, —вг жалобі земянг братьевг Гоюзинскихь 


о томь, что каштолянша Гнізненская пани Оедора Требуховская на¬ 
слала иісколько соть чоловіки своихг крестьянь Берестечскихь н 
ІІляшевскихі , которие оиустошпли ихг ліег вг с. Рогозні, ограбвли 
и избнли многихь крестьянг {Описі актов. книги Кісв. центр, архпва, 
X 2038, стр. 12, іг. 10). Еще оно упоминаетея вь акти оть 34 мая 
156о юда .—вь жалобі Берестецкаго урядника пани Оедорьі Требу хов- 
ской на Ііеремильскихь боярг н крестьянь князя Александра Сангу- 
шковича—Кошерскаго о нападеніи на пастуховь вь с. Пляшовіь и раз- 
гон'Ь стада (Тамь же, Д? 2039, стр. 15, її. 41). Еще оно упоминаетея 
вь акти оть 49 февраля 4566 юда ,—вь донесеній вижа 1) о врученій 
королсвскнмь дворяниномг Гнівошемг Калусовскимг позвовг тоспо- 
дарскоп коммнеіи Кременец. старості; Николаю Збаражскому кь суду 
по ділу о захваті носліднимь Пляшовсцкаю грунта, я 2) обь отказі 
Збаражскаго явиться на судь (Тань же, 2040, стр. б, я. 28). Еще 
оно упоминаетея вь акти оть 27 іюля 4568 юда ,—вь жалобі жени 
Луцк. каштеляна Марій Козинской обь отказі Кременец. подстарости 
Есифа Кгрончевскаго записать вь книгу ея жалобу на Нляшовскихі 
крестьянг, совершившихг порубки вг Еозинскомг лісу и нанесшихь 
иобои ея слугамг и боярамг, нроизвести судг надь обвиняемьіми и 


дать вознаго для осмотра побоевь и порубки (Тамь же, .¥ 2042, стр 
20, н. 237). 


2 ) Село Ставровь , какь имініе королеви Бони, упоминаетея вь актіь 
оть 4545 юда ,—вь описи Луцкаго замка, вь числі городепь котораго 
упоминаетея «городня Красносельская и Ставровская , зто— королевская»: 
ниже вь гонг же акті уноминаютея пустия городин, изг коихг че- 
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х<пт> 5 кл. Церков», во имп Св. Архчстр. Михайла. Построена 
вь 'і876 годі/ на средства прихожань при пособіи огь казни. _ 
Деревинная, на каменномь фундаменті;, крьіга жесті.ю, сь та¬ 
кою же коло колі нею Утварью недостаточна. Проводи бьіваюгь 
вг 0 ОЯИІП. попед'Ьльннкг. Копі» мстрич книга, хранятся ст. 
1811 года, а нспов. вйдом. ст. 1825 года. Опиеь дерк. иму- 
іцеству еоставлена вь 1884 году, а старая опиеь сгоріла вт> 
1871 году. Звмли: усад. и огород. 1 дес. 2370 саж., пахат. 
28 дес., с'Ьнок. 10 дес; большая часть еїнок. земли неудобна. 
На зтн земли єсть плані, и отдаточньїй листі, оті. поземель¬ 
ної! коммиссіи. Часть дерк земли захвачена крестьянами. 
Землею теперь причті, пользуетея спокойно. Причть: свяіцен. 
300 руб., псаломщ. 50 руб. и просфор ‘ 16 руб. Для свящеп. 


твертая раснред'Ьлена ііапомь Василіемь Тишковичемь, между прочимь, 
«на имЬніе Великеє Красное и на Стаєрові, что тенерь нринадлежить 
«я малости королеві» (Ноні;); еще ниже вь томі, же акті;, сказано 
«Село Красное сь ириселками; Больче, Кольнятичи, Стаєрові, ІІере- 
кладовичи, его милость, госнодарь старий (королі, (,'игизмундь) далі, 
во владі'.ніе Василію Енковиау (/7 амятиики, т. 4, отд. 2, стр. 7 6, 90 
и 186). Еще оно, нодь нменемь приселка Ставрова, уноминаетея 
вь акти, оті ЗО ливаря 4563 года, —вь донесеній Луцкаго, Кременецкаго 
и Влади мі рскаго вижей о передеч'Ь сборшиком'ь податей, вь Волннской 
земл* Василіемь Загоровскимь Дубенскому уряднику Кіевскаго воєводи 
князя Константина Острожскаго во владішіе селами Краснимт., Гадо- 
мишлемь и Сухой Волею, конфискованнихь у нареченнаго владико 
Владимірскаю н Вереетейскаго Нвана Борзобогатаго за неуплату имь 
податей, вь вознатражденіе же себя за вводь (увяжчее) Загоровскін 
взяль Ставровь, —нриселокь при селі. Красномь ( Описі, актов. книги 
Кіев. центр, архива Аї 2037, стр. 5, н. 46). Еще оно уиомннается 
а акти, оть /7 ливаря 4564 года ,—вь жалобі; господарскаго дворянина 
Йвана Борзобогатаго—Красенскаго на Ставровскаго урядника пана Ва¬ 
силів Загоровскаго о нанесеній нобоевь крестьянамь жалобщика и 
отнятіи у нихь 15-ти откорм.теннихь свиней (тамь же, А; 20Ь8, стр. 
4, н. 14). Еіце оно уноминаетея вь окинь оть 29—ЗО моя 4564 года ,— 
вь записи Луцкихь мііщань Савустьковнча и Даньцевича о поручи¬ 
тельстві ихь за Красенскихь крестьянь князя Константина Острожскаго, 
обязавшихся вознаградить за панесенние ими побои Ставровекю уряд¬ 
ника и крестьянь пана Василів Загоровскаго (тамь же, стр. 14 п. 28). 
Еще оно уноминаетея вь акти оть 3 декабря 4566 г., —вь постанов¬ 
леній Луцкаго гродскаго суда о необходимости от.южить, вслідствіе 
мороваго пов'Ьтрія и засіданні І’родненскаго сейма, разборь жалоби 
Луцкаго старости князя Богуша Корецкаго на ограбленіе и нанесеніе 
нобоевь его крестьянину крестьянами королевскаго маршалка Петра 
Загоровскаго между селами Ставровьгмь и Нерекладовимь (тамь же, 
* 2040, стр. 42, н. 3). Еще оно, какь нмїніе королевскаго секретаря 
—Василів Борзобогатаго—Красенскаго, уноминаетея вь акта, оть 42 
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домь новь и прочень, построень на его собственньїя сред- 
ства (1500 руб.); х’оз. постройки ветхи, кроні погреба, проч- 
наго и построеннаго на его же средства (100 руб.). Исадоміц, 
и просфор. живуть вь припиеном'ь селіі. Вдаділець села 
графь Солтань. Деревин прих.: 1/ервкладовичн вь 1 вер. а 
ІІодлозцьі вт> 2 вер. Дворовь 109 8 /4, прихож. 913 д. об. п.; 
рим.-катол. 1 д. ж. п. Свяіц Ііавель 0омичь Култпцкііі (ст> 
1881 года, а на службі сь 1877 г.) и псалошц. 0еофань 
Венедикт. Остальскій (сь 1882 года). Кь атому приходу при¬ 
писана дерковь вь с. Бильчи вь 3 вер. 

809. с. Б и а ь ч а х ) при р. Стьіри, волосги Боремель- 
ской. Церкось во им/і Св. Великом. Димитріл . ііостроена вь 


авіуппи 4582 юда >—вь донесеній вознаго Луцкаго новіта Фраица Бро- 
мирскаго—о томь, чго когда возний іздиль вь имініе Васнлія Кра- 
сенскаго —Борзобогатаго—/і расное, Болнатичи и Ставровь , чтобьі про- 
извести взисканіе сь нихь на 920 коїгь грошей Лптовскихь—вь пользу 
князя Андрея Михайловича Курбскаго, согласно нриказанію короля, то 


Василій Борзобогатнй— 


Красенскій, пригласивь кь себі на номощь дві 


ротьі ратннхь людей—Білявскаго и Василія Жоравннцкаго н разділнвь 


людей на три отряда, самь сь однимь отрядомь загороднль дорогу 
кь имініямь своимь—Колнятичамь и Ставрову , а жена его Ганна, 
урожденная княжна Сокольская, сь двумя другими отрядамн (изь коихь 
вь одномь била конница, а вь другомь—гайдуки) расиоложившись 
на долині, загородила дорогу кь нмЬнію Красному, сь пушками, га- 
совиицами, ружьями и другимь разнородньїмь, употребляЄіМШіь на 
воині, оружіемь; сь такою вооруженною силою Красенскій ц жена 
его воспрепятствовали возному иснолнить королевское приказаніе 
(Курбскій т. 2, стр. 78 и 79). 

і) Село Бильна , подь именемь Больчс , какь приселокь села Красного , 
уноминается вь актіь оть 4545 года ,—вь описи Луцкаго замка, гді, 
между ирочимь, сказано: «Село Красное сь нриселками— Больчс , Боль- 
нятичи, Ставровь, Перекладовичи, его милость, госнодарь старий (ко¬ 
роль Сигизмундь 1) даль во владініе Вагилію Енковичу» (ІІамямят - 
пики т. 4, отд. 2, стр. 180). Еще оно, нодь именемь села Бьільче> 
уноминается вь акти оть в апріьля 4564 года ,—вь жалобі земянина 
Романа Красносельскаго о томь, что когда онь, возвращаясь сь гостей, 
проізжаль с. Бьільче , то на него наналь «москвнтинь» Семень Билсц- 
кій, избиль его самого и слугу и отняль бившеє при нихь имуще- 
ство ( Опись актов. книги Кіев. центр, архива А® 2038, стр. 9, її 4). 
Еще оно, нодь именемь Бьілча , уноминается вь актіь оть 25 мил 
4569 года ,—вь универсалі короля иольскаго Сигизмунда Августа о 
ирисоединеніи земли Болинской кь короні Польской, при чемь ко¬ 
роль, нодь угрозою конфаскаціи иміній, иовеліваеть дворянямь со- 
гласиться на соединеніе и нодтвердить согласіе присягою. Бь синскі 
присягавшихь обивателеп Луцкаго новіта значатся: «Якубь Лясковский 
зь Бьілча» «и* «Станиславь Пресмьіцкии зь Бьілча» (Архивь , ч. 2, 

т. 1, стр. б). 
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1101 году на средства поміщика Заурскаго. Деревинная, на 
каменномх фундаменті, вх 1882 году покрита жестью, ви утри 
я снаружн покрашена и обнесена каменною оградою на сред¬ 
ства прихожанх При ней вх 187 9 году пристроєна новая, 
деревинная колокольня. Утварью не достаточна. Копін метрич. 
книгх хранятся ох 1800 года, а испов. відом. сх 1824 года, 
(кролі немногихх). Опись церв, имуіцеству поставлена вх 
1884 году. Звмлн: усад, огород, и сінок. 18 дес. 416 саж. 
Есть ветхій, бившій священ. домх, гді нині живетх просфорня. 
Для псалошц. есть ветхій деревяшіьій домх, построениьій 
прнхожанами, а хоз построекх нітх. Дерева//, прих. Ііаіьня- 
тит вх 1 вер. Дюіючп:. 59 і з, прихож: 496 д. об. п ; рнм- 
катол 2 д. об. п. Цорковь ота приписана вх предшествую- 
щешу приходу с. Ставрова вх 3 вер. • 
і&ііЗО/.О ВІІГ»ЦІ<)0 ОЯВ’; О ЛіііЛТйЦНЗ'Ьі і ц і? 0 <Г і о 

Итою —вх 3 благочинпическомх округі Дубенскаго уізда 
находнтся всего 36 церквеіі, изх коихх 18 приходскихь само- 
стоятсльньїхх, 14 приписішхх и 4 кладбищенскихх. Кроні 
того — есть старая перковь вх с. Пашеві Солоневскаго 
прихода. 

(Продолженіе сшдуеть). 


Нісколько словь по поводу назначенія на Во- 
льінскую каеедру Преосвященнаго Модеста. 

Любителю церковнаго и духовиаго пінія, прнвьікшему 
видіть вт* томі» І! другом!» великую воспіїтательную силу, МОЩ- 
ное средство вт> ділі религіозно-нравствепнаго просвіщенія 
народа, должно бьіть радостно назначеніе на Вольшь архи- 
пастирем!* преосвященнаго Модеста, безкорьістнаго любителя 
и нстиннаго знатока церковнаго пінія. 

Своєю ревиивО'Заботливою діятєльностію вг области 
церковнаго п вообіце духовнаго пінія преосвященний Модесгь 
остави’іг по себі добрую память н ві> Холмской и Пиже 
городской єпархіях!*. Вт> бьітность свою Холмско-Варшавскнм'ь 
викаріемт» преосвященний (Модестт*) первьій обратилт* серьез- 
ное вниманіе на мелодій южпо-русскихт» н юго славянскнх!* 
напівов!*, издавна господствовавшихт» в!* церквах!* южной 
в западной Руси, первьій, ст> цілью сділать церковное пініє 
Достояніемг всего народа, позволила употреблять вг церквах!* 
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ті изліобленньїе, традиціониьіе напіпьі, сг которьіми сжились 
пістньїе богомольцю, н которьіе (напівьі), несмотря на то, что 
издавна нзвістньї подг названіемг «уніатскихг», вг суіце- 
стві своемті суть иапівьі древиіе, вполні православньїе, упо- 
требляемьіе и до дпесь вг Кіево-ГІеМерской Лаврі, — напівьі 
Кіевскіе и болгарскіе. И ст> зтимг мнініемг согласится вся¬ 
кій, кто вниліагельно слушалг зти глубоко-умилительньїе, строго 
церковньїе напівьі, кто вникалг вг ихг музьїкальное содер- 
жаніе. Не ІІольша—ихг родина, не католическая мелодія 
(монотонно-однообразная вг простой формі, внішне-зффектная 
и вьічурно изьісканная вг сложной)—ихг основа. ГІініе южно- 
русское вг упомянутой формі—духовное наслідіе издревле 
православньїхг Грековг и ю Славянг. Отторгнутая на долго, 
силою историческихг обстоятельствг, южнорусская церковь 
отт> сівернорусской не преьратила однако обіценія духовнаго 
сг православньїмг міромг, а находилась вг самомг тісномг 
.союзі и единеніи сг православними греками и др. южно- 
славянскими народами -болгарами, сербами н молдаванами. 
По близости кг Константинополю и вг силу особенной забот- 
ливости Константинопольскаго патріарха о южнорусской церкви, 
послідняя часто бьіла посіщаема просвіщеннмми патріаршими 
посланниками, которьіе проживали здісь долго, вникали вг 
положеніе церкви, клира, слідили за состояніемг богослуже- 
нія и старались всегда поддерживать півческое образованіе 
церковнаго клира. Вг самьія трудний минутьі своей жизни 
южнорусская церковь находила здісь нравственное ободреиіе, 
утішеніе; у грековг и югославянг южноруссьі учились пінію, 
напівьі греческіе и югославянскіе служили для нихг при* 
міромг, образцомг и нормой. Кіевскій митрополитг Григорій 
Цамблакг (хорошій знатокг болгарскаго пінія) знакомитг 
Кіевлянг сг болгарскимг пініемг, которое издавна отлича- 
лось большсю, вг сравненіи сг другими восточньїми напівами, 
стройностію и правнльностію вг музьїкальномг построенін, оби- 
ліемг и разнообразіемг своихг тоновг и переходовг, и на- 
півг Цамблака (болгарскій), видно, сразу привился на южно¬ 
русской почві, потому что вг XV вікі, какг показьіваютг 
древнія рукописи, бьілг уже употребительньїмг вг югозапад- 
иой Рухи наряду сг Кіевскимг папівомг. Вг XVI в. (1558 г.) 
Молдавскій господарь Александрг, вьісказьівавшій особенную 
заботливость о православіи, проситг Львовскихг братчиковг 
прислать четьірехг молодьіхт. дьячковг для изучеиія напівовг 
Греческаю и Сербскаю, присовокупляя, что изг Гіеремьішля 
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ді.ячки уже присланьї (Жури. Мин. Народи. Просв. 1849 г. 
ч 63 отд. Н стр. 104; •Церковн. пініє вт> Россіи» о. Д. В. 
Разумовскаго (вьіп. стр. 81 и Літопись Львов. братства 

стр. 8). 

Вотт> потому то и вт» сохранившихся доселі рукописних!» 
(Кіевскихт» и литовско-русскихт») ирмологахт» Х> II п Х> III ст, 

_ирмологахт», вт> составі» которихт» входигь весь кругт» го- 

дичнаго пінія,— встрічаемт» прежде всего Кіевскій напів-ь, 
видимі» болгарскій, ст» его подразділеніемт» на большой и 
малий, находи мт» и греческій и нікоторие містньїе папЬвьі, 
вг роді напр. херувпмской пісни супральскаго напіва. Зти то 
древне-православньїе напівьі, передаваясь преемственио отт» 
предкові» кт> потомкамт» и жили вт* слухі народа, ихт» музьі- 
кальпаго содержанія не коснулась католическая пропаганда, 
католическая мелодія; поді» вліяніемт» и воздійствіемт» лати- 
нянт> _ ПО работителей южнорусгкимт» півдамт» пришлось только 
измінить форму пінія, его прежнее обличіе, перевести мело¬ 
дію вт» гармонію, дабьі ♦елико мощно прекрасніе устроить у 
себя божествеиное пініє по чину мусикійскихт» согласій «на 
посрамленіе бездушиихт» висканій римскихт»*. Вт» отношеніи 
«т» музикальному содержанію южнорусскіе півцьі бьіли вообще 
слишкомт» самостоятельньї и разборчивьі, не поддавались 
ни чьему исключительному вліянію, а если занмствовали, напри- 
мірт», даже православньїя мелодій греческія и болгарсьія, то 
занмствовали свободно и разсудительно изт» той или другой 
музики только сродньш своєму народному вкусу мелодій и 
всегда ст» положительнимт» указаніемт» па ихт» происхожденіе 
болгарское или греческое.... Только вт» посліднее врємя, 
когда церковное пініє сділалось достояніемт» однихт» півцовт», 
одного клироса, народі» же пересталт» массамн становиться на 
клирост» или подпівать всею толпою молящихся, ьогда пї>вдьі 
по собственному произволенію стали «сочинять* музику на 
священний слова, и вт» нашемт» южнорусскомт» церковномт» 
піній оказалось чужое «закрадное* музьїкальиое содержаніе. 
Во многихт» нашихт» обителяхт», однако, во многихт» захолуст- 
ньіхт» селахт» и деревняхт», вт» слухі и памяти стармхт» дьяч- 
ковть и народа сохраннлись древніе излюбленньїе папівьі, 
простой народі» смотрнтт» на нихт» пакт» на святиню, ьакт» на 
завіті» старини. 

Лично убідился вт» атомі» преосвященний Модестт» вт> 
Холмщині, понялт» онт», каное великое значеніе для народа 
мміетт» ато старинное «дьячковсвое* пініє, какт» дороіа ему 


самая форма, самьіе пріельї пінія- вьіработанньїе віками,— 
собственньши глазами увнділь преосвящепиьій тот-ь восторг-ь 
и умиленії*, сь каким-ь прйхожане во ммогих-ь возсоедпияемьіхг 
церквахг, в-ь прнсутствіи своего архнпастьіря, піли древнимь 
напівомь священньїя піснії *). Зтота. старнпиий напів-ь и па 
самаго преосвященнаго и па всіха. присутствовавшнхь в-ь 
храмі в-ь Лісні (Сідленк. губ.), в-ь праздннкь Св. Троиди 
(в-ь 1882 г.), нсполпяемьій псаломщиками, подт. управленіемь 
священника Жиповскаго, произвел-ь гораздо лучшее впечатлі- 
ніе, чімь нскусний напівь, нсполняемьій на другомь клиросі 
воспитанниками учительской (Більской) Семинаріи. Не воз- 
бранял-ь потому, а благоеловляль преосвященний употреблять 
в-ь церквахт. ати старинньїе напівьі, внушаль и пастирямь 
церкви возстановлять ато древнєє, по основамг своим-ь, Кіево- 
болгарское пініє, особенно на всеноіцном-ь бдініи, поощрял-ь 
н ободрялт. ДІ.ЯЧКОВЬ изь бьівших-ь уніатові., исполняюіцихт» 
церковное пініє по старому **). 

При заботлнвости о надлежаїцей постановці церковнаго 
пінія преосвященний Модесгь (в-ь бьітность свою Холмско- 
Варшавскнма. викаріемт.) не оставнль безь вниманія и срод- 
ной ему області!—релнгіозно-народньїхь пісень, составлев- 
пьіх-ь южно-русскнмь народомь вь противовіст. піснямь 
польско латинскимь, и особенно им-ь любимихт.: ими ва. преж- 
нее время мать убаюкнвала ребенка вь кольїбелн, ими горе- 
мьїка—селянинь услаждаль своє горе, ими укріпляла» себя 
вь своихь работахт» пахарь, косарь и жиецт., ими н напол- 
нялг опь свой праздинчньїй досугь. Сь теченіемт» времени 
ати религіозно-народния пісни мало по малу замолкли на 
Волині!, и только в-ь Холмскомь и .іитовскомт. краї память 
народная сох ранила нхт» сліди, такт, какь вт. тнши и глуши 
по временамь раздавалось пініє релнгіозньпх-ь гимнов-ь. 

Зти-то пісни преосвящепньїй Модестт» н вивела» на світ-ь 
Божій и позволила» нха» гііть не:только частіш—ва> семей- 
стваха», в а. праздннчньїй досуга», но н п;блично—вь релиїїоз- 
ньіха. яроцессіяха»: *во время шествія крестньїха» ходова, ва. 
Білу и Лісну вг праздпнкг Св. Троицм (1882 г), читаемг 
вь Холмско-Варшавскомг Бістникі, народг піль тропарь 

*) См. Холмско-ВаршавсЕІй Вістниеь 1882 г. £ 13. 

**) (Изь дневниса преосвященнаго Модеста Еп. Люблинскаго Ви- 
каріа ХолмсЕО-Варшапской Енархіи, напечатаинаго вь Холмско-Варшав- 
скомь Вістннеі за 1883 г. 7). 
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♦ Благословень еси*... и кроні того религіазния пігни. Изь 
атнхь пісней народь особешю любить: ♦Пречистая Діво, мати 
русскаго краю! Нкь на небі», такь и па земли Тя величаю*. 

На зти духовньїя пісии— колядьі преосвященний посмо- 
тріль безпристрастньїми глазами науки и исторіи и не усо- 
мнплся вь нхь вьгсокомь значеній для края, огласнль ихь 
и всему міру р у оскому—православному. 

♦ Зти коляди*, заявляеть преосвященний вь своемь пред- 
ложеніи Холмоко Варшавской духовной Консисторія, «иміють 
связь сь древними причитаніями и піснями *калікь—пере- 
хожихь*, свойствепними какь вь великой, такь и малой Рос- 
сіи, сь чімь соглашаются ученьїе изслідователи старини; по¬ 
тому уничтожая ихь остатки вь народі не слідуеть,— такь 
какь они служать однимь изч» признаковь русской народно- 
сти вь Холмской Епархіи и древнихч» связей здішпяго на- 
рода сь великорусскими народами,— а напротивь слідуеть 
допускать для возбужденія вь немь сознанія н духа р^сской 
народносги. Вь Богогласннкі, пздаипомь во время уній вь 
Почаевіь, заключаются гимньї св. Димнтрія Ростовскаго, гимньї 
прославленія русскихь чудотвориихь икоиь и разньїхь право- 
славньїхь праздниковь. Зти коляди допущеїш сь одной сто¬ 
рони для противодійствія распрострапеиію латино-прльскихь 
колядь. Сь другой сторони пініє зтихь колядь допущено вь 
приходахь для собраній пожертвованій вь пользу церкви. 
Устройствомь порядна колядь завідьівають вь Малороссіи 
церковний братства. Колядники давали предь настоятелемь 
и старшими братчиками отчеть вь доходахь. Какь малорос- 
сійскія пасіки, такь и коляди віроятно били во время уній 
и вь Холмской Епархіи и зто нисколько не противно ни за- 
копамь церковньїмь, ни духу православія. Можеть бить & 
теперь гді лнбо єсть или можеть бить народь желаеть отого. 
А потому предлагаю Холмско Варшавской духовной Конси¬ 
сторії! чрезь духовнеє правленіе предписать благочиниимь: 
3) настоять, чтоби везді-вь приходахь на средства братствь 
настоятелями н братчиками заведеньї били церковньїя брат- 
скія пасіки вь пользу церкви; 2) чтобьі пагтоятели донесли 
блаючиипьімь , бьгли .їй во время у ти вь Холмской Епархіи 
употребл/іемьі иародомь колядьі и не полезпо ли теперь для 
нородиои потребпости ходатаиствовать о^ь илдапіи лучшихь 
религіозпьіхь іимповь или колядь подь прежпимь паївашемь 
Яоюиаснике *. (Иредложеніе Холмско-Варшавской Духовно» 
Коисисторіи Модеста, Епископа Люблинскаго, Викарія Холмско- 


Варшавской Епархіи, папечатанное вт> Холмсно Варшавскомг 
Епарх. Вістникі за 1882 г. стр. 118). Предложеніе преосвя- 
щеннаго нашло живое сочувствіе среди духовенства и парода, 
откликнулось и Холмское православпое Свято-Ьогородицкое 
братство и вскорі, совокупньїми силами, подт> руководотвомт» 
самого преосвященнаго, собраиьі бьіли старожитньш набожньш 
піспи, живуїція еще вт> устахт» южноруссовт», вт> Холміцині 
м Галичині) и напечатаньг, вт> 1885 году . ♦Богогласникт> или 
собраніе набожпьіхТ) піснопіній ст> переложеиіемт> оньїхь 
пісней на нотьі* вьішел'ь уже вторьімт> изданіемт>. 9ти пісни, 
вт> мелодіях!) которихт, сльїшатся обіцеславянскіе мотивьі, 
вьізьіваюгь слезьі воеторга и умиленія вт> сердці правосдав- 
наго парода, вливаюгь вт> его душу мирт», любовь и отраду. 
Слушаюті) зти родньїя религіозньїя пісна старики и ст» пла- 
чемТ) вспомипаютТ) старину, поютт> молодьіе—пдіняются их'ь 
красотою и невольио запоминаюті> вмісті ет> мотивом!» их'ь 
религізное содержаніе... 

Но вотт> ПромьіслТ) Божій ввіряетт» управленію преосвя¬ 
щеннаго Модеста . Пижегородскую Епархію. Новая сторона— 
новьіе порядки и новьія жизнеиньїя условія: не католик!) слад- 
кими пліиительиьіми звуками своего костельпаго органа и 
своими религіозно домашними піснями увлекает!) слабаго сьиіа 
православной деркви, а строгій ревнитель древпяго благочес- 
тія, упорньїй при верже цент* букви старини, почитатель древ- 
няго •знамени*,—столповаго пінія, под!) час!) сігуїцаегь чадт> 
православной церкви. Больше всего, как!) извістно, трево- 
жит!> и соблазняет!) раскольников'ь наше партесное, модиое 
«органогласоиотное*, какт> они називають, пініє: оио не 
ТОЛЬКО служите ОДНИМИ 113!) главнійших!) препятствій К!) со- 
единенію старообряддев!) ст> православною дерковію, но даже 
отталкивает!» огт» деркви истинимхт. чад!) ея, многіе изл» при- 
хожань православной церкви вь містах!), обитаемьіх!» рас- 
кольниками, именно изь-за вьічурнаго пінія ходягь слушать 
богослуженіе в!) старообрядческую дерковь. 

На ату сторону преосвященний преждс всего и обратил'ь 
СВОЄ заботливое внимаиіе. В!) СВОЄМ!) добром!) стремленіи, 
дабьі уклоненіе дерковпаго пінія отт> его искониой православ¬ 
ной подлипности не служило преткновеніем!» для слабодуш- 
ньіх!> чад!) деркви Христовой, преосвященний возстановил'Ь 
В!) Нижегородской епархіи древнєє ПІНІЄ В!) той формі, Ь"Ь 
какой здісь привьікло чувство православиаго народа, какая 
пріятна его благоговійному слуху—не вь формі Кіевекой, 
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гпеческой и болгарской, а вт, формі; именно знаменной, вь 
21* столповаго пінія. На» извістно распоряженіе прео- 
гвяіиевнаго Модеста вг Нижегородской єпархій пі.ть на мо- 
прбнахт. во время крестнмхь ходові, прмосьі по стол новому 
Ііапіип. -20 іюля я біллі» за молебно» во время креєтнаго 
хола-' передави, свои впечатлДшія по поводу отого распо- 
мЇЇііія кпесіші.» с. Павлояа Нвжегородсво» губер.я 
Йвані Ширенин-ь, и слушал-ь ато пініє. Оно такт, поправи* 
лось всімг бьівшимт, вт, храмі, что они пришли вт, восторг-ь. 
Миі случмлось встрітнться С'Ь ОДНИМ!, изт, прихожаїп, старо- 
оболдческой церкви и ОН'Ь тоже сі, величайшею похвалою ото- 
звачся о піній. -Даже и теперь- (спустя нісколько місяцеві), 
завлючаегь разсказчикі, -не замолили похвали ^ому аін-^ 
и многіе остаются благодарни преосвященному Модест} за 
его благоразумное распоряженіе». Разсказі »тоті, заи “° т ®°" 
ванний нами изі -Церковнаго Вістника* за 188/ г» (еслм 

не ошибаемся) не требуегь комментарія. „ пжнп 

Теперь преосвященний Модесгь опять возвратился, можно 

сказать, вт> свои родиме края: Волинь для преосвящеинаго 
не чужда, вивале онт, зд^сь н раньше, билт> и участштьомгь 
юбилейпаго торжества Почаевской Лаври, невдалекі ~ 

льінн и місто родини преосвящеинаго. Ст> ооьічною апе[ 
пси мете я преосвященний и здісь за люби моє діло церков» аг 
пінія и не мало ему придетея, можно сказать напереді, по- 
работать вт» зтой області!. Многократно, во время по/здок 
на родину, приходилось мпі лаблюдать и убЬждатьсн, іто 
церковнеє пініє на Вольти не стоитт> на висоті своего до 
стоинства, много уступаетт> своєму прежнему велично, онечн 
єсть и теперь на Вольній — во многихт> городах ь, н даже се 
лахт», славньїе півци, славньїе и своими голосами п своим'ь 
умініемт» піть сложиия музьїкальния композицій, по т мт> не 
меніе церковное пініє показалось намт> не на висот сво¬ 
его достоннства, неудовлетворнтельно главіїьімт* образом ь оди 
ночное пініє, пініє псаломщическое .. Виною атому отчасти 
хоровое пініє, «партест»*: забравшись вт> села, оіп> вьпіс- 
нилт> мелодическое пініє, одиночное; хорошо еще, ІД' па Р 
тест> утвердилея, гді нашелт> для себя поддержьу II рухово 
дительегво вт> опитнихтг, знающпх'Ь діло церковнаго п >іпя 
лицахт>, а то, не рідки случаи, заведетея хорт>, поетт> н к0 ~ 
торое время по рукописними теградкамт», а то и по памяти, 
отвьїкаетт» ухо и слухт» от*ь пінія одипочнаго, но вдруг'ь 
импровизированньїй ходт> прекращаегь своє су іцествоваиіе 
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(один'ь пі в ецт> спадаєте с% голоса, другого взяли т> сол- 

датьі, третій пошелт» вт> «приймаки» на другое село), н 

псаломщика, лривьікшій вьіізжать на півчихі), сбитьій ст> толку 
партесомт», самі» безі» твердаго и опреділеннаго знанія 
нотм церковпаго пінія, остается «аки трость вітромі> колє- 
блемая*. Главная же причина неудовлетворительности пінія 
псаломщикові» заключаєтся вт» полной неподготовлениости их'ь 
кт> півческому служенікі; и на сколько старьіе дьячки (при¬ 
четники) обладали обширпьіми познаніями впь церковному пі¬ 
ній, на сколько твердо вьшолнялн они уставі, пінія, па столько 
молодь]е псаломщики (разуміему неокончившихі) курсу Семп- 
иаріи) мало свідущи ву атому великому и важному ділі. 
Вт> подтвержденіе замічу, что ву рідкиху случаяху мпі при- 
ходилось па Вольній сльшіать пініє ирмосову канонові) на 
гласні: всі ирмосьі обьїкновенно поются однимі) мотивому, 
правда очень легким!» и, пожалуй, пріятньшт> для слуха, но 
писколько не соотвітствующимі) тому богатству и разиообра- 
зію звукові), какіе заключаеті) ву себі каждьій ♦ ирмолойньїй» 
гласу; замолкло пініє догматикові) *знаменньімт> роспівому*, 
издавиа служившиху вьісшею задачею для півцовт>: ві) каж- 
ДОМТ) гласі ОНИ отличаются преимущественньїмі) ТВОрЧЄСТВОМУ, 
красотою, силою и закончеиностію; не поются уже стариппьіму 
напівомі) умилительньїя піснопінія ♦Покаянія отверзи мидвери», 

^ 1 1а ріках ь Вавилонскиху», а піснопінія па литургій св. Ва- 
н л і я Великаго: ♦Вечеря твоея тайііия», *Да молчиті) всякая 
плогь», «О тебі радуется», задостойники ♦ Страиствія Владичив», 

♦ Не рьідаїі мене Мати* и многія, многія другій (піснопінія) 
нерідко исполпяютси простимі), речнтапівньїму напівомі), а 
т°.и совериіенно не поются, каку наприміру ♦непорочнії!* ві» 
великою субботу, а читаются ву противность и уставу и древ- 
ней перковной практикі.. 

Для пресіченія вкоренившихся Ііеисправнсстей В1) пер- 
ко в її о мі) піній недостаточио уже виписать только для церквей 
нотиьія богослужсбньїя книги Синод, изданія, не поможете ТУТ!» 
и знаменньій роспіві), в водим ми пренмущественно преді) дру- 
гими. Существенную пользу церков НО'пївчес кому ділу на По¬ 
лини, раппо какі) и вт> другихі» містахі>, могутт» принести 
школи пінія, ві, виді существовавшихі. ли раньше причетии- 
ческихі) классові), сослужившиху церковному пінію великую 
службу, или пі) виді заводнмьіхі) ньпіі півческнху классові», 
ПІВЧЄСКИХТ) курсові), гді бьі учили готовяіцихся ь*у псалом- 
щическому званію не знанію только ноті», по и содержанїю 
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божественпьіхт, піснопіпій: ві цорковномі піній важно и не- 
обходимо отдать свою душу подь впечатлінія благодатного 
содержанія піснюпіній,— гді бьі виушали и воспитьівали вь 
нихг любовь кі нстпниому ііад.іежащему церковному пінію и 
уставному его исполненію,—при надлежащей подготовкі не- 
обходима все таки будете и самая строгая отчетность, самая 
внимательная проворна півчєскихі знаній лиці, изіявившихі 
желаніе бьіть псаломщиками;—пообходимо так же для рукойод- 
ства пі вдові собрапіе и издаиіе містно употребляемихі на- 
ПІВОВТ>, которьіе ві изустиомі исполненіи, ві піній по памяти 
подвергаются мпогимі искаженіямі *). Много улучшило бьі 
діло церковнаго пінія и содійствовало церковному благо¬ 
ліпно привлеченіе парода кі церковному пінію—общенарод- 
ііоє пініє; при піній' малограмотнаго и (часто) безголосаго 
псаломщика утомнтельной кажется и служба Божія,—обіцее же 
пініє, широко практпковавшееся, ві первьіе віка христіанства 
всегда иаполпяегь души моллщихоя благоговійиьші восторгомі, 
возвьшіаетл» п укріпляеті ихі молитвенпое настроеніе п не 
даеті міста мьісли обі утомленії!. Волинь ві общецерковномі 
піній нуждается боліє другихі єпархій: здісь оно существуеті, 


сі одной сторони, у католикові п притягиваегь ві костелі 
(наравні сі органомі) часто даже православньїхі, зпімі же 
пініємі, сі другой сторони, прпвлекаеті кі себі прості, іхі 
людей и штундизмі. Важность обіце церковнаго пінія сознана 
уже и на Вольній, и ві иікоторьіхі приходахі, благодареніе 
Богу, оно практикуется сі полньімі успіхомі, сі полною от- 
зьівчивостію парода... 

Ві иедалекомі буду іцємі ві области церковнопівческаго 
діла явятся повиє діятели - сі полньімі знаніемі, сі пол¬ 
ії ьім і запасомі півчєскихі свідіній зто—воспитаниини, прежде 
всего, духовпой школи, гді преподавапіе церковнаго пінія, 
по новой програмні, обнимаеті весь круг г ь церковньїхь бого- 


*) Истиннне ревнители и знатоки церковнаго пінія во многихі 
еиархіяхі задались благою діл ью—записать містньїе напівн сі го- 
лоса и тімі охранить ихж оті нроизвольнихі іізміненій и забитія, 
а также облегчить доступі кі изу чснію и усвоенію зтихь напівовь 
желающимі; нині уже занисани и издани Кіевскіе, Московскіе, Іроице- 
лаврскіе, Пладимірскіе наиіви и ііредполагаются кі изданію Тамбов- 
скіе, Рижскіе и ІІсковскіе. Изь сличенія зтнхь містішхь напівові какь 
между собою, такь и сі древними наиівами, но замічаніямі глубо- 
еихі изслідователей русской церковной и народиои музики, впослід- 
ствіи времени можєті бить возсоздані во всей чистоті русскій цер¬ 
ковний стиль и виясиеїш закони русской церковной музики. 
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служеній: воскресньїхь, праздннцньїх'ь, велнкопостньїхь, страст- 
ной седмидьі, св. ГІасхи и другіїхі» службі, церковішхь, дабьі 
прошедшіе весь курсі, церковнаго пішій бьіли опьітньїмн псалом¬ 
щиками, уміюіцими и зяающими исполнителями и руководите- 
лямн вь исполнепіи церковпьіхь піснопіиій*, а затімь—вос- 
питапники церковпо-приходскихь школі,, вь которьіхь дерков- 
цому пінію также отведено подобаюіцее місто, —місто, какое 
заплмалі, зтоть предметі, в г ь древне-русской школі *). 

Вт> скромной сфері дерковно-прнходской школьї, глав- 
ньімт, образомь, коренятся условія иодьема нашего дерковнаго 
пінія. Вт> связи сі, храмомь, подь иепосредственньїігь и бди- 
тельньїмь надзоромь и контролем^ духовенства дерковнопри- 

*) Изстари обученіе грамоті шло руса обь русу сь иініедгь; 
«прежде по всей земли училища многіи бьівали, грамоті и писать 
и ніть и чести гораздьіхь бьіло много*—зайвляеть самь царь на сто- 
главомь соборі но поводу уиадка училиіць на Руси; вь южной Рос- 
сіи издавна существовали школьї при церквах!, и монаетьірлхь, вт> 
которихь обучали и пінію церковному (см. онисаніе Кіевософ. соб. 
вь лрил ас. подь № 41 стр. 208 но издан. 1825 т.). II югозаиадниа 
православньїя братства, оказавшія столь великую услугу церкви и нра- 
вославію вообще, руководствуясь иотребносіію музнкальиаго вкуса, 
сильно развитаго между жителями юга, а сь другой сторони, слідуя 
историческимь обстоятельствамь временп, при сямолі5 учреждепіи учи¬ 
лищ* ввели вь нихь церковное гтніе , какь самостоятельньаї и одинь 
изь главпьіхь предмечповь нрсподаваиія и изученія (Акти Зан. Рос, т. IV 
№ 24 стр. 33), установили и правильний порядок!, занятій по дер- 
ковному пінію, иоложивт» начипать обученіе ему, какь и слідуеть, 
сь самаго ранняго возрастп, лишь только мальчикь пріобріль возмож- 
ность разбирать вь книгахь слова, и простирать его чрезі, весь учи* 
лищний курсі,: «на иервігі научившеся складові, литерь, нотомь грам* 
матики учать, притоми же читаню, сніваию». (Уст. луцк. пік. вь памятн. 
Еіев. комм. т. X. І. отд. І. стр. 1 і4). Классь пінія биль каждую субботу: вь 
субботу мают учитися мусик. церковнаго пінія. З ст. луцк. шк. артік. 
13 стр. 107. Благодаря заведениммь братствами школамь, церковное 
лініє вь южной Руси скоро достигло самаго вьісокаго развитія Есть 
свидітельство иностранца Гербинія, восхищавшагося Кіевскимь ніні- 
емь во второй половині XVII в : «у Грекоруссовь, замічаеть Герби- 
ній, гораздо святіе и иревосходніе чествуется Богь, нежели даже у 
римлянь. Тамь каждодневно расиіваются вь церквахь псалми и дру¬ 
гій священння иіснн отцевь на язьікі народномь и со всімь музи- 
кальиимь нскуствомь.. Ііародь, соединивь голоса свои сь голосами 
клира, иоегь такь согласно, сь такимь благоговініемь. что я слушая 
казалось, восхищень биль до созерцанія,—мні казалось, что я вь 
Іерусалимі, зрю лнкь и духь нервенствуюіцей церкви христіанской. 
Вь слезахь оть естественности богослуженія руссиновь, я невольмо 
восхвалиль Сина Божія словами: «полни суть небеса и земля величе- 
ства слави твоея* (арисі СегЬеіі йе сапіи еі ши8Іса засга і. 11 р. 2С>2). 
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*тская школа, воспишвая юношеетво вт» духі вірш и й е Р ь »"> 

* * рП ви УШИТЬ любовь кт» церковному нтеїпю И ПІНІЮ, мо- 
,Г служить— и уже начинаегь служить-орудіемт, повсеміст- 
иаго распространенія правильна™ нотнаго пінія, средствомт. 

церьовио-му 3 шаль 11 аго ^ только путч, указм- 

ваются средства кт» правильному развитію и преуспіяшю цер- 
0 пінія послі продолжителміаго ненормальиаго напра- 
Гі его пока являвся только единичнь.е ділатели, посва¬ 
таю щіе всі свои сили на пользу отого святаго и велика о 
її а доброе, опьітное руководнтельство существепно важно 
Д н но’обходимо. И нельзя, поатому, не порадоваться что на 
Ноіьши знатті* н любящій церковиое піше архяпастьірь. 
Сь деріаГпмм-ь заступленіем'ь Цариць, Небесно*, позлю- 
бившиГГвольшскую землю, гді «па Почаевской горі Она 

явлено стояла и знаменіе вт» скалі стопи ; іа ;' а ^ 

гуія пінка) пий благодатной помощи свьшіе и св. Вольшсьих 

“ярко горяіцихт. св 4 тильііиков'і> и пооорни; 

іїокт» поавославной Вольїнской церкви, глубоко віримт», прео 

Владика Модесгь сдКлаалл. «його 

оРяас, «ерковнаго піші», п Гд»»Г .»««»«’■ 

пьіхт» обичаевт», напомнить п о завіті І Д > 
нами, употреблять духовное пініє, каіп> Домаш» * и ^ 

стивое упражненіе. Иотребиость ві» гаьомт» -> > ' •’ ’. п0 _ 

обіцецерковномт., на Вольній сильно ощущастся. ествен- 

манінія пісня иміеті» католика» и онч состав ля.оті. 1 наполі 
ное орудіе, поддерживающее религюзную жизпь ві» народі 

римско-католическомт», они дійствуюті на сер, Ч І 
ди н а-католик а сильніе всякнхт» катихизисоїл» и по )( 

вовньїхі»; такія же религіозньїя пісни расп>ваегь р ^ 
кант» и німеці» — протестанті», свившій сео » про " „ 

на Вольїни. Только наші» православний русскп Р 
уміетт» піть духовнмхт» пісент» В1» свободное В Р ‘ ‘ 

ДЛЯ себя, ДЛЯ СВОЄГО утішенія И ДЛЯ утішенія св^ | 
Духовное пініє заповідано намт» п св. апостолами. І■І®®' 11 » 
и Іаковомг (Колос 3, 16; Іак. 5, 13) и св. отцамі і 
вікові» христіаистяа. «Духовиия пісня доставляюгь 
полізу, великое назігдапіе, ве.шкое освящене " с ;^ жат 1 ) 
водствомт» кт» духовному любомудрі*)-. Гді п сни ’ 

туда иисходить благодать Св. Духа и освящає гь уста 1 ] 
прогопяеп» всі нечнетия и порочніш иожеланія* 1 ' _ 

Св. Іоаинт» Златоусті». Отсутствіе вг простомі» народі духов- 

0 . Л V 
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ной пищи, уметвенной н художествеїіііоіі, поставляють г.г 
связі., что и іїполпіі вірно, с'ь пароднимь пьпиствомь. Духов- 
ньія піснії вь наше время н могуп. служить ОДНИМ!, ||зт, МО- 
гуществеїіннхь средстві, отплечсііія народа оті, кабака и 
пьяисгва, врачевствомь для болізпей воли,-при образова- 
тельномь возд’Ьііствіи музики вообіцс II пЬпія вь частности 
на волю п на умі, и даже на тіло,—а ві> связн сі, внібого- 
служебпими религіозинми чтеніямн и собссідовапіямн — пре- 
красньїмь ередствомь кь надлежащему, хрнстіанскому препро- 
вожденію воокреспихь її праздннчпнхь дпей. Опиті, показаль 
по многіїхь епархіяхь, что пііпіе (глапіи.ип> образомь лерков- 
іінхі, п'їісноп'їіііій) вь даниомь случаФ, служа ередствомь под- 
держанія вь народі должнаго вніїмапія кь чтеніямь п возбу- 
жденія религіознаго духа, власті сь гімь служить средствомь 
привлечеиія на духовння чтепія ласси народа: релпгіозно- 
ііравственпня собесідованія н чтепія, п самії по собі; при- 
влекающія слушателей, вь соедииеніи сь пінііемь посіщаются 
охотнФе. Древность завішала Волині! и духовно религіозньїя 
п'існіі — р.первне оп:1 и іізданн били здісь вь Почаев'Ь—вь 
форм’І Богогласника. Богогласникь зготь, нзданньїй зь но- 
вомь виді Холмскнмь Св. Богородтідкіїмь братствомь сь при- 
ложеніемь поть, можеть служить и теперь руководствомь для 
домашняго пінія *). 


Пильна 1889 г. 
декабря 12. 


Волинець—Внленець Н. Левитскій. 


*) Тасимь же источннкомь могуть служить и изданння Почаев* 
скою Лаврою вь 188(5 г. «духовння пісноііінія» о. Хрисаиеа Сако- 
вича (нині: ієромонаха Христофора). Необходимо долько, чтобм кь 
атимь ніснонініямь приложенн били Лаврою ті наніви, которне 
передаїш авторомь Лаврі, но доселі сіце не изданн вь сніть. Полин- 
скїй народі (конечно простої!) сь любовію отнесся кь зтимь духов* 
НЬІМЬ ІГІСЦОІІІНІЯМЬ, СКОЛІ.КО мні лично нзвістно, многіе ученики и 
ученицн о. Хрисаиеа исполняють ихь сьувлеченіемь, научили они по 
намити міть ихь исвоихь односельчань и своихь сосідей—крестьянь- 
По для обіцаго, іювсемістнаго распространенія зтихь иіснопінш, 
которое восьма желательно, необходимо кь нимь иечатное изданіена- 
півовь Папівм зти, ксіати 'замітить, тісно, неразрнвно соединенн 
сь текстомь, содержаніемь, ііодобно народннмь ніснямь, їді музика 
душа пісни... Подробніе обь зтихь заслуживающихь нолнаго внпма- 
нія іііснопініяхь скажу вь статьі: «Церковно-просвітительная дія- 
тельность на Полини). 
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Літопись текущихь собьігій и разння замітки. 

[їй БЦидС ^. д ТЕ 14її Л V**} * * * У ’І" ' • 

і м _ _ л л # сі ЛФАА м« (# і\ м С* ІІ 1Г 

По вопросу об*ь отв'Ьтственности за лубличое ока- 
зательство раскола. «Русскія В'Ьдомости- сообіцають, что Оберь- 
прокурорь Святішшаго Синода, согласно сь мшішіемь одного изь но- 
сліднихь сьііздовь епархіальїшхь нреосвященнихь, иризнаеть не- 
обходнмимь установить вь законодательномь порядки особня правила 
относительно отв'Ьтственности за публичное осазательство раскола. По 
атому поводу министерствами внутреннидь д*Ьль и юстиціи вносится 
вь государственннй совіїть представленіе, вь коемь между прочимь 
нредиоложено нодвергать іюсл^дователей раскола, виновннхь вь ну- 
бличномь оказательствЬ онаго, наказаніямь, опред'&леннимь вь ст. 189 
Улож. наказ. 

Привлеченіе кт» опроверженію штундизма учителей 
церковно-праходских'ь школь и псаломщиковь. Кіевская 
духовная консисторія сдіїлала слЬдующее постановленіе: «Просить 
єпархіальний училищний совать вмЬнить вь обязанность учителямь 
церковно-нрнходскихь школь вь ириходахь, зараженннхь штундиз- 
момь, принимать участіе вь оироверженіи штундистскихь заблужде- 
ній, являясь всегда вь семь ділії номощниками ириходскихь священ- 
никовь. Преднисать чрезь благочинннхь Еіевской енархіи вс'Ьмь нсалом- 
щикамь, чтобьі они ирилежно изучали Новий ЗавЬть подь руковод- 
ствомь ириходскихь священниковь, и, вникая вь истинннй еммсль 
тіхь мість св. иисанія, которня штундистами толкуются ложно, вра- 
зумляли заблуждающихся при всякомь удобномь случаі, такь какь 
они стоять блнзко кь народу и изь нихь даже не обучавшіеся вь ду- 
ховной семинаріи 6олТ»е грамотнн и болію образованн, ч1>мь штун- 
дистскіе нресвитерн и учнтели, н, состоя членами церковнаго причта, 
они обязанн охранять и защищать православную церковь*. 

Новьій докторь» богословія. «Синь Отечества* сообщаеть, 
что енископь Веофань бившій одно время ректоромь Нетербургской 
духовно» академій и тенерь находяїційся на Аоон'і вь одномь изь 
монасгнрей, совіггомь Иетербургской духовной академій удостоєнь 
ученой степени доктора богословія. Енископь Оеофань извіїстень мно- 
гими богословскими сочиненіями, и особенно толкованіемь посланій 
Аиостольскихь. 

Назначеніе главнаго священника армій и флота 
'іленомь училищнаго сов'Ьта при Свят. СинодФ. Главннй 
свяіцепникь гвардій, гренадерь, армій и флота протоієрей Александрь 
Желтбовскій назначень сверхштатнимь членомь училиіцнаго при Свя- 
тійшемь Синоді совіїта. . * ’ 
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Прздстоящиї торжества вь Новгеродс^ой дух. Семи- 
наріи. Вь текущемь ] оду вь новгородской дух. семиваріи предстоягь 
два торжества: во-первихь, празднованіе стонятидесятиліітнаго юбилея 
со времени основанія зтой семинаріи, и во-вюрихь, освященіе новаго 
семинарскаго зданія уже ночти вполніі отстроеннаго на каниталт, 
ассигноваиннй для зтой цЬли Св. Синодомь. І 

Возведеніе в'ь графское достоинство. Бьишіій Министрі 
Финансовь Д. 'Гайний Совілникь М. X. Рейтернь, по случаю исиол» 
нившагося 50-ти-лЬтія его служебной д'Ьятельности, 20 января Висо¬ 
чивши мь Рескриитомь возведень вь Графское Россінской нмиеріи до- 

стоинство. 

Юбилей ученсй и учебно-педагогической д^ятель- 
ности. Исполнидось 7 января н отпраздновано 50-л'йтіе ученой д1>ятель- 
ности тірофессора сиб. уннверситета по факультелту восточнихь язикові» 
И. Б. Березина, издавшаго длинний радь изсліїдованій и матеріалові 
о тюркскихь нар'Ьчіяхт» и других* трудопь; сь 1873 по 1882 г.г. 
И. Б. Березині» труди лея надь знциклоиедическимь словаремь, ви- 
шедшимь . вь 16 томахь и хорошо изтЬстньїмь русскоп йубликі» ПОДІЇ 
названіемь «березинскаго». НГ>сколіко раньше, вь одинь и тоїь же | 
день, вь Нижнемь-Новгородії и вь Риііі, били отпраздновани сі 
зам'Ьчательннмь единодуиііемь 25-лВтія учебно-воснитательной служби І 
ректора нижегородскоп семи наріи протоієрея Г. В. Годнева и пнсиектора 
рижекой семинаріи В. II. Вознесенскаго, восиитанниковь костромсш 

семинаріи и московской академій. 

0. 0. Радецкій (некрологь). 13 января скончался внезаино ві 

Вдессі» генераль-лейтенанть Оеодорь Оеодоровичь Радецкій. По поводу 
кончини его «Кіевское Слово» говорить: Русская армія понесла великую 
иотерю вь лиці» скончавшагося вь Одсссі» генераль-адьютанта 0. 0* 
Радецкаго. Истинно русскій челов'Ькь, любимий иачальникь, високо- 
талантливий полководець, соединявшій ріииительность сь величайшеш 
вндержкой я ледянимь спокойствіемь, администраторь, умившій иодчи- 
неннихь возбуждать кь д!»ательности, кь иснолненію своихь Р а ®' 
пораженій «не токмо за страхь, но и за совість», нрямой и честннй, 
бедорь ведоровичь оставляеть но себ'Ь незабвенную намять вь войсгі 
м во вс$мь русскомь ебществі;. Ваша исторія не забудеть той великой 
услуги покойнаго, которую онь оказаль вь минувшую войну геройскою 
обороною Шинки. Вь то время, когда всЬ уми били ирисовани & 
гигантской борьбі нодь ІІлевною, изь палатки Радецкаго доносились | 
уснокоительния слова: «На Піинкф все сноконно»—и лить вносл'ЬД 
ствіи, когда прошло оиьяненіе блестящихь поб'Ьдь, русское общество 
узнало, сколько трагизма било вь зтомь геройскомь сиокойствіи ередн 
опасностей. Казалось, что и вь будуїцемь, если судьба пошлеть на 
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РОССІЮ исинтаніе великий борьбьі, маститому полководчу нредстоить 
дослужить новую службу Царю и Отечеству... Но смерть раснорядилась 

иначс. Радецкаго не стало! 

Умерь, но вмя героя на-в^ки останется на страиицахг русскои 
исторіи. 

баносланную Его Имнераторссому Неличеству телеграмну о смерти 
генералг-адгютанта С. Є. Радецкаго, вдова усопшаго Іісемилостивініше 
удостоилась, какг сообщаеть «Новор. Телегр.», сл'Ьдующаго отв'Ьта: 
«От, большимг ирискорбіемг узнали Мн о внезанннои смерти 


достойнаго ведора йедоровича. Моя армія потеряла вг немг славнаго, 
храбраго героя, нокрившаго себя славою во многихг сраженіяхг. Вм'ЬетЬ 
І&'Лею доблестною арміє:"! онлакиваю вашого глубокоуважаемаго мужа. 

АЛЕКСАНДР'Ь». 


Протоієрей П. 0. Ганвевичть (некрологг). 13 декабря скон- 
чался вг Могилевг бившій Каеедралмшй Протоієрей Могилевскаго Со¬ 
бори Петрь 0. Гаикевнчь старшій братг бившаго Архієпископа Волин- 
скаго Високонроосвященнаго Палладія. Нокойнин окончилг пурсг Ма- 
гистромг вг С.-Петербургской духовной Академій и билг ніікоторое 
время нренодавателемг Могил, духовной Семинаріи. Вг нослИдніе годи 

онг страдалг нсихичєскою болонью. 

Н. З Зубовскій (некрологг). Вг Кіев* на дняхг скончался 

тайний совішшкг Н. З Зубовскій военно-медицинскій Инснекторг Кіев- 
скаговоенаго округа. Нокойннй бьілг синг священника н ереднее обра- 
• зованіе нолучилг вг Моїилевской духовиой Семинаріи, а висілеє вг 
Боенно-Медицинской Академій. 


ОБ’ЬЯВЛЕНІЕ. 



ПОДПИСКА НА 1890 Г0;ТЬ ПРОДОЛЖАЕТСЯ. 

Подписная д'Ьна за годовое изданіе *Н И В ЬІ. 

Безт> доставки вт» С11Б. 5 р. Сь доставкою вт» (>ПБ. в р. 50 к. 
Безт> доставки ві> Москві» (у Н. Н. Печковекой) в р.* ст> нерссьілкой 

во всі города и м'Ьст Росеіи 7 р. За границу 9 р. 

ПОДПИСКА С'Ь РАЗСРОЧКОЙ. Нри подиисгЬ вносите* 
З Р, кт» 1 мая 2 р. и кт» 1 августа 2 р. Каждьій новий подиисчигь 
нолучаетт» журналі» сі» 1 X?, со вс1»ми ириложеніямн и преміями. 

Требованія иросятт» адресоватьі вт» СПБ, вь контору журнала 
4 Н й В А» (А. Ф. Марксу), Невскій, 6. 


Содержаніе первой книжки Богословско-философскаго журнала 

„Віра и Разумь и за 1890 годь. 

I. Отц-йль церковний: Слово на новий годь. 0 нрекращеніи тор. 
говли по ираздникамь. Иреосвяіценнаго Амвросія. йторая книга Моисея 
«Исходт»» вь переводі? п сь обьяененіями. ІІрофессора Московской Духо- 
вной Академій її. Горскаго-Платонова. 

Восиоминанія священника Православної! Церкви Д-ра о. Влада* 
міра Гетте, бивщаго Священником^, римской церкви К. 

*11 . • * і -' ■»' ... і . 4 * і. * . • 1 і 

II. Отдііль философскій: Критика началі» новой философіи. Абсо- 
лютное есть-ли идея, или же дішствительное существо? ІІрофессора 
Кіевской духовной Академій И. Линицкаго 

Метафизика и философія. Изь чтеній профессора Казанской духов¬ 
ной Академій Вен. Ал. Снегирева. В: Снегирева. 
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III. Дистокт» для Харьковской єпархій. 

АГ. і І . І .; • И 


1 Т 


О 1 ВИ ! 'і 0' 


>((010 І 




(ІТ.і 


ч ; ч і 


л/.Ці 

» козо 


ар на о: 


Ічіеглі 


і\г її г ’)'ІГ ЛЛ? І 
Л І» і.и 










’ ї ї п іг 




гпгноаг «г/кн 


і.І (і ч 


13 і! 


таоионН йізз 
гоп*) и взнн 


* ш< 


Іі м 


/і і. '• іГЯНІГ; і 

030II .ЩЇОПО 01ВІІ 
• 1 

іл І/ гй дч *.і її V г і 

• * * 




СОДЕРЖАНІЕ. Слово СЕазаиное Преосващенн'Ьйшимг Моде- 
стомь Еііисеоіюмь Волннсепмь и Житомірскимь вь ЖитомірСЕОМь Еа- 
еедральномь Соборі 1 января 1890 года. Лаврентій Зизаній Тустанов- 
сеій и его сочиненіе Большой Еатихизись (нродоласеніе). Историко- 
статистическое описаніе церЕііей и нриходовь Солинской єпархія 
(ііродолженіе). Н’Ьсеолько словь по поводу назначеній на ВолинсЕую 
каеедру ІІреосвященнійшаго Иодеста. Ліітоііись тевущихь собнтій я 
разнмя замітки. Обьявленіе. _ 
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